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1  Einleitung

Das Plangebiet befindet am alten Bahnhofsgelande, am sidlichen Siedlungsrand
von Bacharach.

Die Stadt Bacharach plant die Errichtung eins Lebensmittelmarktes, der EDEKA
Handelsgesellschaft-Studwest-mbH, Edekastral3e 1, 77656 Offenburg.

Im Westen grenzt eine Bahntrasse an, im Osten die B9. Bacharach liegt unmittelbar
am Rhein und hat ein wintermildes Klima, die Sommer sind warm und
niederschlagsarm.

Nachfolgend werden die Ergebnisse der artenschutzfachlichen Prifung dargestellt
und gemal der Naturschutzgesetzgebung beurteilt.
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2 Rechtliche Grundlagen

Die rechtlichen Grundlagen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung finden
sich im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.07.2009, das am 01.03.2010
in Kraft getreten ist. Das Bundesnaturschutzgesetz setzt unter anderem die Flora-
Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL, 92/43/EWG) und die Vogelschutz-Richtlinie (V-RL,
2009/147 EG) der Europaischen Union um. Das Artenschutzrecht ist unmittelbar
geltendes Bundesrecht; einer Umsetzung durch die L&nder bedarf es nicht.

Die Notwendigkeit der Durchfihrung einer artenschutzrechtlichen Prifung im
Rahmen der Bauleitplanung ergibt sich aus den Zugriffsverboten bzw. Regelungen
der 88 44 Abs. 1, 5 u. 6 sowie § 45 Abs. 7 BNatSchG, mit denen die entsprechenden
Vorgaben der FFH-RL (Art. 12, 13 u. 16) und der V-RL (Art. 5, 9 u. 13) in nationales
Recht umgesetzt werden.

Gemal § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG sind die ,nur” national geschitzten Arten von
den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben
freigestellt. Sie sind daher, wie auch die nicht geschiitzten Arten, nur im Rahmen der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zu behandein.

Flachennutzungsplane oder die darauf aufbauenden Bebauungspléane erfillen die
artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG zwar nicht selbst,
gegen die Zugriffsverbote kann jedoch bei der spateren Realisierung der durch
Bebauungsplédne  zugelassenen  Bauvorhaben  verstoBen  werden. Die
artenschutzrechtlichen Vorgaben sind einer gemeindlichen Abwagung im
Bauleitplanverfahren nicht zugéanglich. Daher ist bereits bei der Aufstellung von
Bebauungspldnen eine artenschutzrechtliche Prifung durchzufuhren, da die
Bauleitplane andernfalls wegen eines rechtlichen Hindernisses nicht vollzugsfahig
sein kénnten.

Weiterhin ist hier auch 8 24 Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG) (3) zu
berticksichtigen: Vor einer Bau-, Sanierungs- oder AbrissmafRnahme an vorhandenen
baulichen Anlagen im Sinne der Landesbauordnung, bei denen erwartet werden
kann, dass sie als Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG fur besonders geschiitzte Arten dienen, ist die Anlage auf das
Vorkommen diese besonders geschitzten Arten zu untersuchen.

Sanierungen, Abriss von Gebauden, Schnitt- und Rodungsarbeiten an Gehdlzen
oder sonstige MalRnahmen, bei denen mit dem Vorkommen besonders und/oder
streng geschitzter Arten der BArtSchV zu rechnen ist und somit die
Verbotstatbestéande der Naturschutzgesetzgebung 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt sein
koénnten, unterliegen ebenfalls der artenschutzrechtlichen Prifung.

Abbruchgenehmigungen oder neue Baugenehmigungen kdnnen nur erteilt werden,
wenn keine offentlich-rechtlichen Vorschriften entgegenstehen.

Beim Abbruch von Gebauden, wie hier vorliegend, sind regelhaft
Gebaudebrutvogelarten und Fledermause betroffen, seltener liegt die Betroffenheit
von weiteren relevanten Arten, wie Hornissen, Siebenschlafer, Haselmaus, Zaun-
und Mauereidechse u.a. vor. Lebensstatten von Arten, die alljahrlich wiederkehrend
dieselben Fortpflanzungs- und Ruhestatten nutzen (z.B. Haussperling, Feldsperling,
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Star, Mauersegler, Schleiereule, Steinkauz, Dohlen, Schwalben, Weil3storch,
Turmfalke, Wanderfalke sowie alle Fledermausarten) unterliegen gemald 8§ 44
BNatSchG Abs. 1 Nr. 3 einem Ganzjahresschutz. D.h., auch bei Abwesenheit der
Arten (i.d.R. im Winter) besteht dieser Lebensstattenschutz, so dass bei Zerstérung
der Lebensstéatten dieser Arten, als Nebenbestimmungen/Auflagen ein Ersatz der
verloren gehenden regelmallig genutzten Lebensstatten vom Vorhabentrager zu
erbringen ist als auch unter bestimmten Umstanden eine Befreiung oder Ausnahme
von den Verboten der Naturschutzgesetzgebung zu beantragen bzw. zu prifen ist.

Sowohl die Ausnahme gemalf} § 45 BNatSchG Abs. 7 als auch die Befreiung nach §
67 BNatSchG setzt jedoch zwingend eine Alternativenprifung voraus, die regelhaft in
einem vorgezogenen Ersatz der Lebensstatten zu suchen ist. Da dies i.d.R. dem
Vorhabentrdger zumutbar ist, sind Mal3Bhahmen so zu wahlen, dass diese mit hoher
Prognosesicherheit auch zum Zeitpunkt des Bedarfs wirksam sind und somit bei
Wiederankunft im Brutgebiet (Brutvogelarten) bzw. nach Winterruhe (Flederméause)
den Individuen der Arten fur die Brut zur Verfigung stehen. Dies wird sowohl im
Rahmen der Ausnahmeprifung als auch im Rahmen der Befreiung erforderlich, auch
dann, wenn kein Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne des 8 14 BNatSchG
vorliegt. Beide Bescheide beinhalten i.d.R. als Nebenbestimmungen die im Rahmen
der Priufung erkannten MaflRnahmen zur Vermeidung der Verbotstatbestédnde der
Naturschutzgesetzgebung. Stehen dem Vorhabentrager keine geeigneten
Maflinahmen vor Fertigstellung des Neubaus und der Ersatzmalinahmen am Neubau
zur Verfugung, so kommt es zur zeitlichen Licke zwischen der Zerstbrung der
regelmaRig genutzten Lebensstatte und dem Ersatz am Neubau, dies ist fur einige
Fledermausarten, die in einem Quartierverbund organisiert sind, i.d.R. kurzzeitig
tolerabel da auch die Ersatzquartiere meist erst nach 1-5 Jahren angenommen
werden und es solange zu Verschiebungen im bestehenden Quartierverbund kommt,
die bei diesen Arten noch als vertretbar angesehen werden, ZAHN et. al. 2006, BERND
2013, MKULNV NRW 2013, MULNV & FOA 2021, LBM-RLP 2021. Fir die zeitliche
Licke und nur bei der Alternativiosigkeit von CEF-MalBhahmen ist dann eine
Befreiung fur diesen Zeitraum erforderlich, regelmaflig sind jedoch zumutbare
Alternativen zur Uberbriickung dieser zeitlichen Liicken méglich.

Bei 0.g. Arten (alljahrlich wiederkehrende und somit regelmafige Nutzung derselben
Fortpflanzungs- und Ruhestétte) ist stets davon auszugehen, dass diesen Arten
keine ausreichenden Ersatzlebensstatten im raumlich-funktionalen Zusammenhang
zur Verfuigung stehen, da Konzentrationen ohne Aufwertungsmafinahmen regelhaft
nicht mdoglich sind und somit immer Ersatzmalnahmen zu ergreifen sind, vgl.
Leitfaden Artenschutzrechtliche Prifung in Hessen 2015, SCHUMACHER et. al. 2021,
bei letzterem Kommentar zum BNatSchG heil3t es: ,Nicht ausreichend ist im
Regelfall, dass potenziell geeignete Ersatzlebensraume auf3erhalb des
Einwirkungsbereichs des Eingriffs/Vorhabens vorhanden sind, denn es ist davon
auszugehen, dass diese schon von der betreffenden Art genutzt werden und ohne
gezielte Aufwertungsmallnahmen keine héhere Siedlungsdichte zu erreichen ist.”
(Kommentar zum BNatSchG, Schumacher/Fischer-Huftle, 2021, S. 1055, Rd 63).
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3 Untersuchungsgebiet & Plangebiet

Nachfolgend werden das Untersuchungsgebiet (UG) sowie das Plangebiet
(=Plangebiet/PL) bzw. der Eingriffsbereich dargestellt.

® A : Google Earth

Abb. 1: Schematische Darstellung des Untersuchungsraumes (gel)ud ' (Lizenznummer: DE 83756029123)
des Plangebietes/Eingriffsbereich (rot); genaue Abgrenzung des PG, siehe Planunterlagen.

Nachfolgende Abbildungen sollen einen Eindruck vom Gebiet vermitteln.
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Abb. 3: Blic von N-S ins Plangebiet.
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Abb. 4: Geholzriegel mittig im Plangebiet.

Abb. 5: Nordlicher Plangebietsbereich, hie im Somr 02.

D. Bernd (2022) Artenschutzrechtliche Prufung zum B-
Planverfahren EDEKA Neubau Bacharach Seite 9




Abb. 7: Die Abruhebé‘ujde (gahnhof und Hallen/Schuppen) finden sich im westlichen Teil des
Plangebietes.
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4 Methodik

Datenrecherche und Untersuchungsauswahl von Arten/Gruppen. Um die zu
untersuchenden Arten und Tierartengruppen einzugrenzen, erfolgte eine Abfrage des
Landschaftsinformationssystems der Naturschutzverwaltung LANIS-RP sowie
LARTeFAKT" der LUWG bzw. KoNat-ArtenAnalyse. Auch andere mittlerweile haufig
genutzte naturschutzfachliche Plattformen wie Naturgucker.de, ornitho.de wurden
eingesehen. Die Empfehlungen der artenschutzrechtlichen Vorprifung — Stadt-Land-
plus GmbH (2021) — wurden ebenfalls als Grundlage der Bewertung herangezogen.

Aufgrund der Lebensraumausstattung wurden die europarechtlich
planungsrelevanten Arten/Artengruppen/Biotope betrachtet, die im Naturraum
vorkommen kénnen, bzw. mit deren Vorkommen aufgrund o.g. Daten bzw. der
Erfahrung der Gutachter zu rechnen waren. Weiterhin wurde auch auf die national
geschutzten Arten im Rahmen der Kontrolltermine und Begehungen geachtet.

Unter wertgebenden bzw. planungsrelevanten Tierarten/Artengruppen waren
demnach in erster Linie Vogel, Reptilien, Fledermause aber auch
Schmetterlinge/Tagfalter, Amphibien, Heuschrecken und die Haselmaus zu
beurteilen bzw. zZu untersuchen. Weiterhin wurde eine
botanische/pflanzensoziologische  Erfassung durchgefihrt um  wertgebende
Arten/Biotope/Biotoptypen zu ermitteln.

Habitatbaumkontrolle: Baume wurden auf Art und Umfang von Ho6hlungen/Totholz
vom Boden aus und z.T. unter Zuhilfenahme einer Leiter, mittels Fernglas, starker
LED-Lampen und soweit moglich endoskopisch (Hohlen) tGberprift.

Vegetation/Biotope:

Die Erfassung wurde nach den Vorgaben von ,Allgemeine Angaben zur
landesweiten  Biotopkartierung®  (15.05.2018), ,Kartieranleitung der FFH-
Lebensraumtypen in RLP* (16.04.2020) und ,Kartieranleitung der gesetzlich
geschutzten Biotope in RLP* (17.04.2020) durchgefuhrt.

Vogel: Vogel wurden u.a. nach SUDBECK et. al. 2022 durch Verhéren und
Sichtnachweis im Rahmen von Expositionszeiten, meist auf3erhalb oder am Rande
der Planflachen, und durch langsames Ablaufen der Flachen erfasst. Es erfolgt eine
Erfassung auf Ebene einer Revierkartierung. Aul3erhalb der Brutzeit bzw. auch zu
Beginn der Brutzeit wurde an den Terminen auch auf Rastvigel geachtet. Z.T.
erfolgte der Einsatz mit Klangattrappe insbesondere zur Nachweisfiihrung der Zaun-
und Zippammer.

Eine Beurteilung von Gebaudebrutvdgeln erfolgte durch Expositionszeiten von aufen
sowie durch eine Suche nach Nestern, Federn, Kot, Totfunde, Schlupflocher mit
Krallenspuren bzw. Gewdlle als Nachweis von Arten.

Reptilien: Die Gruppe der Reptilien (Kriechtiere) wurde insbesondere durch
langsames Ablaufen an moglichen, als geeignet erscheinenden Strukturen wie
Gebiischen und entlang von Grenzlinien/Saumstrukturen untersucht. Weiterhin
wurden kinstliche Verstecke in Form von Folien, Brettern, Blechen an geeigneten
Stellen ausgebracht und regelmafig kontrolliert. Im Plangebiet vorhandene Bretter,
Folien, Bleche, Totholz, Reisig wurden ebenfalls in die Kontrollen nach sich unter
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diesen Lebensraumrequisiten verbergenden Tieren untersucht, weiterhin wurde auf
Hautungsreste geachtet. Auch mittels Fernglas wurden Randstrukturen nach sich
sonnenden Schlingnattern gepriift, da diese meist scheu reagieren und fruh fllichten
konnen. Insbesondere im Bereich der Bahnstrecke und Randstrukturen die in das
Plangebiet hineinreichen wurden intensiv kontrolliert, da hier die Wahrscheinlich von
Nachweisen der Art am hdchsten einzuschatzen waren.

Amphibien: Die Artengruppe der Amphibien konnte im Sinne von
Fortpflanzungsstatten weitgehend ausgeschlossen werden, da geeignete Gewasser
im Eingriffsbereich fehlen. Nur wenige Pfiitzen, Radspuren kommen im Plangebiet
vor, die tempordr auch kurzzeitig Wasser fuhrend waren. Eine
Lebensraumpotenzialanalyse (Sommerlebensraum/ Winterhabitate) wurde
vorgenommen.

Fledermause: Da das Bahnhofsgelande im Sinne von essenteillen Leitfunktionen
und als Nahrungshabitat fur Fledermause keine Rolle spielen kann, wurde das
Lebensstattenpotenzial beurteilt. Somit Baume auf Habitatfunktion und die Gebaude.

Die Gebaude im Plangebiet wurden von auf3en und innen auf Fledermause gepruft.
Hierbei wurde auf direkte und indirekte Nachweise (Kot, Totfunde, Fral3reste,
Fettmarkierungen, Krallenspuren), welche auf eine Besiedlung durch Flederméause
schlieBen lassen, geachtet. Auch auf ein Lebensstattenpotenzial wurde geachtet
bzw. dieses beurteilt.

Fledermause wurden somit durch Ausleuchten potenzieller Quartierbereiche mittels
starker LED-Lampen kontrolliert. Quartierbereiche sind insbesondere hinter
Konstruktionsteilen sowie im Bereich der Fassade, Mauerfugen, abstehenden
Fassadenteilen, Fensterladen, Rollladenkasten, Dachstuhl, Zwischendach u.dgl.m.)
zu erwarten. Beim Nachweis von Arten fanden auch abendliche Ausflugkontrollen
statt. Nicht sicher einer Art zuordenbarer Kot wurde zu einer DNA-Analyse
eingeschickt.

Die Baume wurden in der laubfreien Zeit auf Hohlungen geprtift.

Haselmaus: Ein Vorkommen der Haselmaus wurde durch das flachige Ausbringen
von Nest-Tubes im Bereich des Gehdlzriegels und der Suche nach Freinestern in
den Gebischstrukturen sowie der Kontrolle von Fral3spuren untersucht.

Schmetterlinge/Heuschrecken: Die Arten wurden wahrend ihrer Hauptflugzeiten
sowie der Imaginalstadien untersucht. Die Heuschrecken wurden auch anhand ihrer
z.T. arttypischen Laute akustisch bestimmt.

Weitere relevante Artengruppen: Diese wurden im Rahmen aller Begehungen und
Kontrolltermine miterfasst, hierzu zahlen xylobionte Kaferarten und Laufkafer.

An Gewasser gebundene Arten, wie Libellen, Mollusken, Fische, Rundmaéauler u.a.
kénnen aufgrund des Fehlens von Gewassern (Ausnahme temporar mit Wasser
geflllte Pfutzen) im Gebiet nicht vorkommen bzw. fehlen deren Fortpflanzungs- und
Ruhestatten. Arten, die grol3rdumig ungestbrte Lebensrdume oder zumindest
stérungsarme Ruckzugsraume benétigen, kdnnen im Plangebiet ebenfalls aufgrund
der hohen Larmbelastung und Bewegungsunruhe nicht vorkommen.

D. Bernd (2022) Artenschutzrechtliche Prufung zum B-
Planverfahren EDEKA Neubau Bacharach Seite 12




Die Ameisenblaulinge finden im Gebiet keine Raupenfutter- bzw. Nektarpflanzen, so
dass sie im Gebiet nicht vorkommen kénnen.

Da einzelne Weidenréschen und Nachtkerzen im Gebiet vorkommen wurden diese
regelmafig auf die typischen Frallmuster des Nachtkerzenschwarmers bzw. Eier und
Raupen der Art abgesucht.

Fur den GroRRen Feuerfalter ist das Gebiet nicht geeignet, trotzdem wurde im
Rahmen der Kontrollen auf samtliche Falter/Widderchen geachtet.

Tab. 1: Kontrolltermine

Datum Witterung zum Zeitpunkt der Untersuchung Hauptsachlich erfasste
Arten/Gruppen
01.09.2021 | tagsuber bis 16°C, Uberwiegend sonnig, leichter Vegetation, Vogel, Reptilien,
Wwind 1-2Bft aus NW Fledermause, Haselmaus,
Heuschrecken, Haselmaus, weitere
Arten
15.09.2021 | tagsuber bis 20°C, Giberwiegend sonnig, leichter Reptilien, Fledermause, Haselmaus,
Wind 1-2Bft aus NW Heuschrecken, weitere Arten
30.09.2021 | tagsuber bis 15°C, sonnig bis mafig wolkig, 0 Bft | Reptilien, Fledermause, Haselmaus,
Heuschrecken, weitere Arten
10.10.2021 | tagsuber bis 10°C, sonnig, 0 Bft Reptilien, Fledermause, Haselmaus,
Heuschrecken, weitere Arten
30.10.2021 | tagsuber bis 8°C, sonnig bis bedeckt, 0 Bft Reptilien, Haselmaus, Heuschrecken,
weitere Arten
08.02.2022 | tagsuber bis 5°C, Uberwiegend sonnig, 0 Bft Vogel, weitere Arten
13.03.2022 | tagsuber bis 10°C, Uberwiegend sonnig, 0 Bft Vogel, Amphibien, Reptilien,
Fledermause, Haselmaus, weitere Arten
20.04.2022 | tagstber bis 16°C, teils sonnig, 0 Bft Vegetation, Vogel, Amphibien, Reptilien,
Fledermause, Haselmaus, weitere Arten
24.05.2022 | tagsuber > 25°C, Uberwiegend sonnig, 0 Bft Vegetation, Vogel, Reptilien,
Flederméuse, Haselmaus, weitere Arten
09.06.2022 | tagstber bis 17°C, 80% bedeckt spater sonniger, | Vegetation, Vogel, Reptilien,
leichter Wind 1-2 Bft aus SW Fledermause, Haselmaus, weitere Arten
02.07.2022 | tagsuber bis 27°C, Uberwiegend sonnig, 0 Bft Vogel, Reptilien, Flederméause,
Haselmaus, weitere Arten
04.09.2022 | tagstber bis 26°C, sonnig, 0 Bft Reptilien, Flederméause, Haselmaus,

weitere Arten
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5 Ergebnisse und Beurteilung
Das Plangebiet als ehemaliges Bahnhofsgelande ist Gberwiegend versiegelt.

Mehrere Gebaude, in vollstandig erhaltenen, aber auch verfallenen oder bereits
abgebrochenen Zustand, sind vorhanden.

Weiterhin findet sich ein Gehdlzriegel (verbrachte Bdschung) etwa mittig im
Plangebiet sowie zwei Baumalleen.

5.1 Habitatbdume

Habitatbdume sind Baume, die aufgrund ihrer strukturellen Auspragungen einer
Vielzahl von Arten Lebensraum bieten (z.B. Horstbdume, Hohlenb&dume, Baume mit
bestimmten Merkmalen wie Pilzkonsolen, Totholz, Stammanrissen, Rindentaschen
u.a.).

Gehdlze mit Hohlungen fanden sich nur an 2 von 6 Rosskastanien.

Bei den Hohlen handelt es sich um kleine Ausfaulungen nach Ast- bzw.
Stammschéaden. Flederméause oder Bilche kommen hier nicht vor.

Europarechtlich und somit planungsrelevante Arten wie Heldbock, Eremit oder
Hirschkafer waren nicht nachweisbar. Insgesamt fehlen dem Eremit mulmreiche
Hohlungen. Der Heldbock mit Verbreitungsschwerpunkt im wéarmebeglnstigten
Oberrheingraben findet man regelmalig an alten Stieleichen, die hier fehlen.
Daumendicke Bohrlocher oder Bohrmehl am Stammful3 als Hinweis auf den
Heldbock fanden sich an keinem der Baume.

Auch Imagines o.g. Arten, Fligeldecken, Saft trinkende Hirschk&fer oder sonstige
Hinweise auf diese Arten wurden nicht gefunden.

National geschitzte Arten wie der Balkenschréter war im Bereich von Totholz und
Stubben nachweisbar. Die alten Rosskastanienb&ume bleiben Gberwiegend erhalten,
siehe Planunterlagen.

Fur xylobionte Kéaferarten sowie Brutvogelarten werden MalRnahmen erforderlich.

D. Bernd (2022) Artenschutzrechtliche Prufung zum B-
Planverfahren EDEKA Neubau Bacharach Seite 14




Bilddokumente

Abb 8:In2 vo 6 der alten Rosskastanien fanden sich Faulstellen und beglnnende oder kleine
Hohlungen. 4 der Rosskastanien sind stark mit Efeu am Stamm und entlang der Aste bewachsen,
so dass an diesen kein Lebensstattenpotenzial in méglichen eingewachsenen Hoéhlen besteht.

Abb 9 Totholzstamm elner Rosskastanle |t dem Vorkommen xylobionter Kaferarten
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5.2 Biotoptypen/Vegetation/Natura 2000-Gebiete

Das Plangebiet liegt in keinem Natura 2000-Gebiet. Eine Betroffenheit der Ziele der
umliegenden Natura 2000-Gebiete (FFH- + VS-Gebiete), sowohl auf hessischer als
auch auf pfalzischer Seite, ist nicht gegeben.

Das Plangebiet kann auch nicht als Trittsteinbiotop fir Satellitenpopulationen dienen
oder hat vernetzende Eigenschaften die Tierarten zwischen den Gebieten nutzen
kénnten bzw. essentiell auf diese angewiesen sind. Weiterhin kommt es z.B. fur die
Vorkommen der Schlingnatter und der Mauereidechse (beide Anhang IV Arten der
FFH-Richtlinie) zum Erhalt bzw. Wiederherstellung vernetzender
Lebensraumfunktionen, die aktuell nur in Teilen und somit eingeschrankt gegeben
sind. Durch das Planvorhaben kann weiterhin auch kein nachteiliger Effekt auf die
Verwirklichung der Erhaltung oder Wiederherstellung der Ziele der Natura 2000-
Gebiete eintreten.

Die brachgefallene Bdschung inmitten des Plangebietes ist Uberwiegend von der
Brombeere Uberwachsen, hier findet sich auch viel Mull. Weiterhin finden sich hier
noch Straucher, Uberwiegend heimische Arten, wie Hartriegel, Liguster, Heckenrose,
Berberitze, Schneebeere sowie aufkommende B&ume (Feldahorn, Bergahorn,
Hainbuche, Saalweide, Robinie u.a.) die den sukzessiven Charakter einlauten.
Innerhalb der Baumhecke finden sich noch je eine Wildkirsche, Esche, Bergahorn,
Nussbaum und 3 Fichten Uberwiegend im jungen bis mittleren Alter.

Die Gebaude sind in Teilen mit Knéterich, Wildem Wein und/oder Efeu bewachsen.

Unmittelbar angrenzend des Gehdlzriegels bzw. aufgrund der Beschattung wenig
eingewachsen, findet sich eine Allee aus 6 alten Rosskastanien im Plangebiet.

Lebensraumtypen oder geschiitzte Biotope finden sich nicht. Die Allee ist als BFO zu
kartieren, da nur 50m die Gruppe der Rosskastanien ausmacht und die parallel
verlaufende Bergahornreihe etwa 60m verlauft. Die Allee bleibt weitestgehend
erhalten, nur Einzelbdume werden entnommen, vgl. Planunterlagen.

Gebusche finden sich auch im Bereich der Gebdude und entlang einer Zuwegung ins
Plangebiet, hier mit Hundsrose, Hartriegel, Liguster.

Weiterhin finden sich Saumgesellschaften (grasig-krautige-Bestande) entlang der
geschotterten Randstrukturen und brachgefallener unbefestigter Flachen sowie
entlang des westlichen Randes des Geholzriegels. Artenzusammensetzung:
Goldroute, Ackerkratzdistel, Brennnessel, Schafgarbe, Taubenkropf-Leimkraut,
Wilder Fenchel, Kleine Braunelle, Kleiner Wiesenknopf, Fingerkraut, Schmalblattriges
Greiskraut, Stachel-Lattich, Gartenglockenblume, Weidenréschen, Wegwarte,
Wiesen-Labkraut, Ackerwinde, Einjahriges Berufkraut, Habichtskraut, Dost, Wilde
Mohre, Geflecktes Lungenkraut, Kanadisches Berufkraut, Geruchlose Kamille, Weil3e
Taubnessel, Rote Taubnessel, Spitzwegerich, Schdéllkraut, Breitwegerich, Erdrauch,
Johanniskraut,  Mauerpfeffer, Echtes Leinkraut, = Skabiosen-Flockenblume,
Natternkopf, Ackermelde, Roter Klatschmohn, Rainfarn, Léwenméaulchen, Garten-
Wolfsmilch, Waldrebe, Léwenzahn, Hufeisenklee, WeilRklee, Rotklee, Hasenklee,
Steinklee; Knduelgras, Glatthafer, Kriech-Quecke, Gemeine Trespe, Rispengraser.
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Abb. 11: Blick von S-N in den 8stlichen Plangebietsrand.
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Abb. 12: Blick von N-S in den dstlichen PIangebietsrénd.
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5.3 Vogel
5.3.1 Gastvogelarten

Innerhalb des Eingriffsbereichs wurden nachfolgende Gastvogelarten (n=13)
nachgewiesen.

Tab. 2: Nahrungsgaste im Plangebiet

Zeichenerklarung: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, n.B. = Datengrundlage unzureichend / nicht
bearbeitete Art der RL, V = Vorwarnliste, § = besonders geschiitzte Art nach BArtSchV; 88 = streng geschitzte Art nach
BArtSchV; | = Anhang 1 der Vogelschutzrichtlinie; - = ohne Angabe (ungeféhrdet / keine Anhang 1 Art oder in Art4(2)
aufgefiihrte Art).

Hohlenbriter/Halbhéhlenbriter
Apus apus Mauersegler = - 8§ = 2
Delichon urbicum Mehlschwalbe 3 3 8 s 3
Dendrocopos major Buntspecht - - § - 1
Hirundo rustica Rauchschwalbe 3 V § - 2
Parus palustris Sumpfmeise - - 8 - 1
Sitta europaea Kleiber - - 8 = 1
Sturnus vulgaris Star Y 3 3 - 5
Freibriter in Geholzen
Accipiter nisus Sperber - - §8 - 1
Coccothraustes Kernbeil3er ) = 8 s 3
coccothraustes
Corvus corone Rabenkréhe - - 8 - 2
Falco tinnunculus Turmfalke* - - 88 - 2
Pica pica Elster* - - 8 = 2
Regulus ignicapilla Sommergold- - ) 5 . q
hahnchen

*Ein Nest der Elster ist in einem der Grol3baume (Wildkirche) vorhanden, eine Brut fand nicht statt. Die
Elster pflegt haufig 3-6 Nester innerhalb ihres Reviers, somit kénnen Brutplatze jéhrlich variieren.
Auch der Turmfalke, der gerne Nester der Elster als Brutplatz nutzt, britete in 2021/2022 nicht im PG.

Einige Arten konnten z.T. nur einmalig, andere regelmalfiig im Plangebiet angetroffen
werden.

Arten wie die Segler und Schwalben wurden z.T. nur hoch fliegend, das Plangebiet
Uberfliegend, beobachtet.

Fur keine der Arten stellt das Plangebiet einen essentiellen Nahrungssuchraum dar,
so dass keine weiterfihrenden Prufungen oder ErsatzmalRnahmen erforderlich
werden.

Arten, wie die auch im Vogelschutzgebiet gelistete Zaunammer oder Zippammer
wurden hier nicht gefunden.
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5.3.2 Brutvogelarten

Innerhalb des Eingriffsbereichs wurden nachfolgende Brutvogelarten (n=14)
nachgewiesen.

Tab. 3: Brutvdgel im Plangebiet (Eingriffsbereich)

Zeichenerklarung: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, n.B. = Datengrundlage unzureichend / nicht
bearbeitete Art der RL, V = Vorwarnliste, § = besonders geschitzte Art nach BArtSchV; §§ = streng geschiitzte Art nach
BArtSchV; | = Anhang 1 der Vogelschutzrichtlinie; - = ohne Angabe (ungefahrdet / keine Anhang 1 Art oder in Art4(2)

aufgefuhrte Art).

Hohlenbriter/Halbhéhlenbriter

Parus caeruleus Blaumeise* 8§ 1
Parus major Kohlimeise 8 1
Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz* 8 1
Passer domesticus Haussperling* 8 6
Motacilla alba Bachstelze* 8 1
Freibriter in Gehélzen/Stauden/Rdhricht

Carduelis carduelis Stieglitz § 1-2
Carduelis chloris Grunfink ) 1-2
Columba palumbus Ringeltaube 8 1
Fringilla coelebs Buchfink 8§ 1
Sylvia atricapilla Monchsgrasmiicke ] 2
Turdus merula Amsel 8 1
Bodennahe Bruter, Bodenbriter

Erithacus rubecula Rotkehlchen 8 1
Phylloscopus collybita Zilpzalp § 1
Troglodytes troglodytes Zaunkdonig* - - 8§ -

*Bruten dieser Arten fanden infan Gebauden statt.

In  der letzten Spalte der Tabelle ist die Anzahl der betroffenen
Brutpaare/Revierpaare (n=20-22) angegeben. Bei vollstandiger Umsetzung der
Baumalnahmen entfallen somit der Uberwiegende Anteil des Lebensraumes bzw.
der Lebensraumeignung fur diese Brutpaare.

4 von 6 der alten Rosskastanien bleiben erhalten, so dass es auch einigen
Brutpaaren unter den Freibrutern und Hohlenbritern maoglich ist, weiterhin Brutplatz
vorzufinden.

Bei der Betroffenheit von weit verbreiteten und ungefahrdeten Arten, Arten, die
zudem alljahrlich neue Nester bauen, bei denen es regelmaRig auch zu
Revierverlagerungen kommt und die ein breites Habitatpotenzial nutzen kénnen und
nur mit Einzelbrutpaaren betroffen sind, wird i.d.R. davon ausgegangen, dass diesen
Arten im rdumlich-funktionalen Umfeld noch geniligend freie Brutplatze zur Verfliigung
stehen. Dies ist hier mit hoher Prognosesicherheit gegeben, da im Umfeld &hnliche
und gleichartige Strukturen sich entlang der Bahnstrecke und des Rheins sowie der
angrenzenden bewaldeten/verbuschten Hanglagen finden, so dass davon
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auszugehen ist, dass die hier betroffenen Arten mit jeweils einzelnen Brutpaaren
Ausweichhabitate finden. Fur Arten mit mehreren Brutpaaren, wie den in den
Baumen britenden Arten Stieglitz und Griunfink ist eine Wiederbesiedlung der
erhaltenen Rosskastanien potenziell moglich.

Bei Arten, die alljahrlich wiederkehrend und somit eine regelméRige Nutzung
derselben Fortpflanzungs- und Ruhestitte aufweisen, unterliegen gemaf
Bundesnaturschutzgesetz einem sogenannten Ganzjahresschutz. Bei diesen Arten
ist stets davon auszugehen, dass den Brutpaaren Kkeine ausreichenden
Ersatzlebensstatten im raumlich-funktionalen Zusammenhang zur Verfigung stehen,
da intra- wie interspezifische Konkurrenz, sowie Konzentrationen ohne
Aufwertungsmal3nahmen regelhaft nicht moglich sind und somit immer
Ersatzmalinahmen zu ergreifen sind.

Somit verbleibt eine Betroffenheit und Ersatzpflicht fir den Haussperling als Art, die
alljahrlich wiederkehrend dieselben Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nutzt.

Die Art brutet in Nischen am alten Bahnhofsgebaude sowie in Masten. Insgesamt
sind mind. 6 Brutpaare betroffen.

Fur Vogelarten werden Mal3hahmen erforderlich.

Fur den Haussperling wird zusatzlich eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung
notwendig.
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Spezielle artenschutzrechtliche Prifung zum
Haussperling Passer domesticus

Schutzstatus / Gefahrdungsgrad

EG-VO 338/97, Anhang A BArtSchV, Anlage 1, Spalte 2

EG-VO 338/97, Anhang B BArtSchV, Anlage 1, Spalte 3

Vogelschutz-Richtlinie, Anhang | Rote Liste RLP, Kategorie 3 °
,2gefahrdet”

Vogelschutz-Richtlinie, Artikel 1 ® | Rote Liste Deutschland -

Vogelschutz-Richtlinie, Artikel 4, Absatz 2 SPEC (europ. Vogel), Kategorie 3 (

Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampelschema glinstig uﬁggfe:cszﬂgnd uggﬁ{;ﬁ :

EU L J

Deutschland: kontinentale Region o

RLP o

| Charakterisierung des Haussperlings

Lebensraum-Anspriche: Dort, wo es menschliche Siedlungen gibt, lebt auch der Haussper-
ling. Die Tiere nisten als Hohlenbriter vorwiegend in “Kolonien”, sowohl in Stadten als auch
im landlichen Raum. Voraussetzung flr Brutbiotope sind ganzjahrige Verfligbarkeit von
Samereien und Getreideprodukten, Nischen und Ho6hlen an Gebauden (GLUTZ VON
BLoTzHEIM 1997). Wahrend die Nisthohlen sich Uberwiegend an Geb&auden befinden,
missen zur Nahrungsaufnahme und Deckung im Umfeld Garten, Grasland, Feld, Geblische
oder Baume vorhanden sein. Oft kommt es zu Schlafplatzgesellschaften in dichten Hecken,
Gebiischen oder Baumen in Stadten, auch an Hauserfronten (z. B. in alten Mehlschwalben-
nestern) und leerstehenden Geb&uden. Nahrungsflige von Siedlungsréandern (Brutstandort)
zu Ackerflachen kénnen 2-5 km weit reichen (BEzzEL 1993, BAUER ET AL. 2012). Weitere
essentielle Lebensraumparameter sind sandige Flachen fiur Staubbader und dichte
dornenreiche Hecken, die Schutzfunktion gegeniber Pradatoren wie Sperber und
freilaufende Hauskatzen bieten.

Verbreitung der Art in Europa: Die kosmopolitische Art ist im gesamten europdischen Raum
verbreitet (GLUTZ VON BLOTzZHEIM 1997). Allerdings werden europaweite Rickgange
beobachtet (SPEC 3).

In Deutschland: Der Haussperling ist in ganz Deutschland verbreitet, seine Population wird
mit 5.6 — 11 Millionen Brutpaaren angegeben (SUDBECK ET AL. 2007). Die Art gehdrt zwar
noch zu den haufigen Vogelarten Deutschlands, aber durch eine negative Bestandsentwick-
lung ist vielerorts erkennbar. In der kontinentalen Region Deutschlands: Abgesehen von
Flachen der nordwestdeutschen Tiefebene gehéren ca. 80% der Landesflache zur
kontinentalen Region Deutschlands, die auf geeigneten Flachen von der Art besiedelt wird.

In RLP: Flachendeckende Verbreitung, typische Siedlungsart. Landesweit wird eine negative
Bestandsentwicklung beobachtet (Rote Liste 3 ,gefahrdete Art®).
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| Vorkommen des Haussperlings im UG/PG | nachgewiesen | ® | potenziell | - |

Fundort und Status: Am Bahnhof und einem der Abbruchgebdude sowie in den 6 Masten wurden
insgesamt etwa 6 BP nachgewiesen.

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

1. Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ja nein
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ° i
8§44 Abs. 1 Nr. 3 entnommen, beschadigt oder zerstort werden?
b) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich? - [ ]
c) Wird die dkologische Funktion im raumlichen Zusammen-
8 44 Abs.5 Satz 2 hang ohne vorgezogene Ausgleichs-Malinahmen (CEF) [
gewahrt?
Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorge-
8§44 Abs. 1 Nr.3 | d) zogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet wer- { -
den?
a) Durch den Abriss gehen voriibergehend samtliche Lebensstatten verloren.
b) Gebaude und die Masten werden abgerissen.
c¢) Beim Haussperling ist nicht davon auszugehen, dass der Art im Umfeld noch ausreichend freier
Brutraum zur Verfiigung steht.
d) In einem beruhigten Areal des Plangebiets wird ein Gerlist in der Héhe von 4m gestellt und einer

Lange von 6m. Im Oberen Bereich (1m H6he) wird einer Bretterverschalung angebracht an der 6
Koloniekasten der Art angebracht werden. Das Gerlist und die Kasten missen ab Februar im
Jahr nach dem Abbruch der Gebdude und Masten funktionsféahig sein. Nach Fertigstellung des
Neubaus werden die Kasten im Winterhalbjahr im Bereich des Traufs an geeigneter Stelle
angebracht, dass Geriuist mit den Ké&sten, kann dann parallel abgebaut werden. Die OBB
begleitet die MalRnahmen. Genaue Zeiten kdnnen noch nicht angegeben werden.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-und | ja | nein

Ruhestatten* tritt ein - o
2. Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere ja nein
a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? [ J -
b) Sind Vermeidungsmalnahmen mdaglich? [ J -
8§44 Abs.1 Nr.1 |c) Werden unter Berticksichtigung der VermeidungsmafRnah-
men in Verbindung mit der ,Entnahme, Beschadigung, Zer- ) P

storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten® Tiere gefan-
gen, verletzt oder getétet?

2

§ 44 Abs. 5 Satz d) Wenn JA, kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-

oder Ruhestatten im rduml. Zusammenhang erfullt werden?

8§44 Abs. 1 Nr. 1

e) Werden unter Berticksichtigung der Vermeidungs-
mafnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder
getotet — ohne Zusammenhang mit der ,Entnahme, - -
Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten*?

a)

b)

Dies kénnte eintreten, wenn die Gebaude und Masten innerhalb der Brutzeit abgerissen wirden.
Die Brutzeit beim Haussperling ist zwischen Marz und Mitte/Ende September. Ab Februar
beginnt die Art mit Balz und Besetzung der Brutreviere.

Ein Abriss ist nur auRerhalb der Brutphase zwischen Anfang Oktober bis Mitte Februar
durchfihrbar. Gleiches gilt fir Bau-, Sanierungs- oder EntkernungsmafRnahmen im Bereich der
Lebensstatten. Befindet sich der Malinahmentermin auf3erhalb 0.g. Zeitspanne, ist zuvor durch
die OBB eine Besiedlung von Brutvogelarten auszuschlieRen. Gelingt dies nicht, so sind o.g.
Zeitspannen einzuhalten.
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2. Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere ja nein

. e ja nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein J °
3. Stérungstatbestande ja | nein
a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten - o
8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 erheblich gestort werden?

b) Sind Vermeidungsmalnahmen mdoglich? - -

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MalBnahmen vollstandig
vermieden?

a) Die Bruthabitate der Haussperlinge in den Bestandsgebduden im Umfeld kénnen baubedingt
nicht gestort werden, gleiches gilt fur die Zwischenlésung mit den Kasten am Geriist als CEF-
MaRnahme, da nach GARNIEL & MIERWALD (2010) der Haussperling zur Gruppe der Vdgel
gehort, fur welche eine Larmempfindlichkeit am Brutplatz ausgeschlossen werden kann. Eine
Larmbelastung im Brutgebiet ist weder fur die Paarbildung noch fur die Ubrigen
Lebensfunktionen der Art relevant.

Eine erhebliche Stérung koénnte weiterhin vorliegen, wenn das Plangebiet essentielle
Nahrungshabitate oder sonstige unersetzbare Lebensraumparameter beherbergt. Da sich im
Umfeld des Baugrundstiickes weitere offene Habitate (Griinland, Brache, Garten) kann keine
erhebliche Stérung eintreten.

Weiterhin sind Lichtemissionen auf die Ersatzkasten am Gerlst als auch im Bereich des Traufs
am Neubau des Lebensmittelmarktes zu vermeiden.

.. e ja nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung “ tritt ein J_ .I
Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ja nein
Die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG sind erfillt - o
Eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7 ist erforderlich. - o

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und
beriicksichtigt worden:

X VermeidungsmalRnhahmen

X CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im rAumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tiber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

X Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fir die oben dargestellten MaRnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRRnahmen

X tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
gof. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Abb. 13: Britender Hausrotschwanz in einem der bbruchgebéude.

Abb. 14: Mast mit Brutplatz (Pfeil) des Haussperlings
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CEF-MalRnahmen fir den Haussperling

An dem EDEKA-Neubau sind 6 Koloniekasten im Bereich des Traufs anzubringen.
Diese sind fur mind. 6-12 Brutpaare dimensioniert. Nicht alle der Kolonienester
werden von der Art bezogen, meist halten diese Abstédnde zueinander ein.

Da es bis zur Anbringung der Kasten am Neubau zu einer zeitlichen Liicke kommen
wurde, ist in einem beruhigten Bereich, der wahrend der Bauphase nicht benétigt
wird, ein mit Brettern verschaltes Gerust in der HOhe von 4m und der Breite von 8m
zu errichten, wo die Ersatzké&sten vorubergehend angebracht werden.

Da diese MalBhahme angemessen und zumutbar ist sowie mit hoher
Prognosesicherheit auch funktionsfahig sein wird, ist keine Ausnahmeprifung gemaf
8 45 BNatSchG Abs. 7 oder eine Befreiung nach 8 67 BNatSchG erforderlich.

Ausnahmen oder Befreiungen unterliegen stets einer Alternativenprifung da sie
ansonsten nicht zulassig waren. Da das zwischenzeitliche Aufstandern der Kasten an
einem Gerust eine Alternative darstellt, die im rdumlich-funktionalen Zusammenhang
funktionsfahig ist, wird eine weiterfihrende Priufung nicht erforderlich.

Ein Monitoring muss die Funktionsfahigkeit der Malinahme belegen um bei

Nichterfullung weitere Malinahmen, wie z.B. Erh6hung der Anzahl der Kasten, im
Sinne eines Risikomanagements, einleiten zu kbnnen.

Beispiel fur die Ersatzkdsten

00 00 00

[0

Abb. 15: Koloniekasten fir den Haussperling

Lieferadresse z.B. Firma Schwegler in Schorndorf

I Achten auf z.T. lange Lieferzeiten !
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5.4 Amphibien
Amphibien wurden im Eingriffsbereich nicht gefunden.

Fur diese Tiergruppe fehlen essentielle Lebensstatten wie Gewaéasser nahezu
vollstandig.

Auch temporére Gewasser (Wagenspuren, Pflitzen) als potenzielles Laichgewasser
fur Gelbbauchunke, Kreuz- und Wechselkrote kommen nur in ganz kleinem Umfang,
randlich im Bereich von zwei Wegeeinfahrten (mittig im PG und norddstliches PG),
vor. Hier konnten wahrend der Kontrollen an denen Wasser anstehend angetroffen
wurde, jedoch weder Laich noch Larven gefunden werden. Die Pfltzen scheinen
erfahrungsgemaf vollkommen ungeeignet fir Amphibien, da unmittelbar an einer
Stral3e gelegen bzw. inmitten der Fahrspur und nur kurzzeitig Wasser fihrend.

Grabbare sandige Freiflachen (Sommerlebensraum von Gelbbauchunke, Kreuz- und
Wechselkrote) kommen im Gebiet nur randlich im Siden vor. Auch unter den
kunstlichen Verstecken konnten keine Amphibien nachgewiesen werden. Im
Plangebiet vorhandenes Totholz, Bretter, Folien, Bleche sowie die kunstlichen
Verstecke fur die Reptilien wurden regelmaflig umgedreht, auch hier fanden sich
keine Amphibien oder Hinweise auf Amphibien. Ein Vorkommen von Einzelindividuen
der Erdkrote ist in solchen Gebieten jedoch madglich, entfaltet aber keine
Planungsrelevanz.

Die Artengruppe der Amphibien ist vom Vorhaben nicht betroffen.

i

Ab. 6: Teporara
sowie im westlichen dem Bahnhofsgebaude vorgelagerten Bereich.
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5.5 Reptilien
5.5.1 Mauereidechse Podarcis muralis

Im Bereich der Bahntrasse, die regelméRig an den Kontrollterminen mit abgelaufen
wurde fanden sich flachig verteilt, in vergleichsweise geringer Siedlungsdichte,
Mauereidechsen Podarcis muralis, die im Bereich der Gleisschotterflachen und der
angrenzenden Vegetation im Ubergang Gleis zu Randstrukturen, gute Bedingungen
finden. In diesen Bereichen waren dann auch hdhere Dichten nachweisbar. Die
Mauereidechse ist eine nach BArtSchV streng geschutzt Art und wird zudem in
Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt. Somit besteht deren Schutz innerhalb der
Flache der EU-Mitgliedstaaten.

Etwa 1/3 der Flache des Plangebietes bietet ebenfalls fir die Mauereidechse
gunstige Lebensraumbedingungen. An einzelnen Terminen konnten bis maximal 13
adulte/subadulte Individuen nachgewiesen werden. Ublicherweise wiirde man von
dem 5-10fachen an Individuen ausgehen und somit von 65-130 Mauereidechsen.
Dies erscheint, aus nachfolgenden Griinden, jedoch unwahrscheinlich:

e Die Kontrolldichte tiber 2 Jahre war gunstig fur die Beurteilung der betroffenen
Individuenzahl.

e Etwa 2/3 des Plangebietes sind fur die Art kaum bis nicht nutzbar, hier wurden
keine Mauereidechsen nachgewiesen.

e Die Stellen, an denen Mauereidechsen angetroffen wurden, waren nur
innerhalb der Flache von 1/3 vorhanden (Umfeld zum
Bahnhofsgeb&aude/Freiflichen und Randbereiche, S&ume). Die meisten
Fundorte lagen im westlichen Bereich des Geholzriegels sowie im Ubergang
der Randbereiche des Plangebietes, womit fur diese Individuen das
Plangebiet nur ein Teil deren Reviere darstellt, nicht jedoch den
Gesamtlebensraum (individuelle Reviergrof3e) ausmacht.

e Die langjahrige Erfahrung in der Erfassung von Reptilienpopulationen
einschliel3lich von Umsiedlungen und Monitorings des Verfassers.

Somit ist vom Planvorhaben eine Teilpopulation der Mauereidechse mit etwa 30 Ind.
betroffen fur die der Lebensraum mit samtlichen Lebensraumparametern entfallt, die
raumlich-funktional nur teilweise ausgeglichen werden koénnen. Wichtig ist die
Erhaltung eines Vernetzungsstreifens in N-S Richtung zur Vermeidung von
Barriereeffekten.

» Die Zauneidechse Lacerta agilis (streng geschuitzt, Anhang IV-FFH-Richtlinie)
als weitere planungsrelevante Art konnte nicht nachgewiesen werden.

Fur die Mauereidechse wird eine vertiefende Prufung erforderlich.
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Mauereidechse (Podarcis muralis)

Schutzstatus / Geféahrdungsgrad

EG-VO 338/97, Anhang A BArtSchV, Anlage 1, Spalte 2 o
EG-VO 338/97, Anhang B BArtSchV, Anlage 1, Spalte 3

FFH-Richtlinie, Anhang Rote Liste RLP, ungefahrdet

FFH-Richtlinie, Anhang IV ® | Rote Liste Deutschland, Kategorie V (
Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampelschema glinstig Ezglljrr:ggend ggﬁ;ﬂfft‘g _
EU [ ]

Deutschland: kontinentale Region o

RLP [ ]

| Charakterisierung der Art

Lebensraum-Anspriiche: Das thermophile, weitgehend bodenbewohnende Reptil lebt in einer Vielfalt
ziemlich trockener Biotope. Dies sind zum Beispiel Feldrander, grasige StraRenbdschungen,
Bahndamme, verbuschtes Grasland oder Hecken, aufgelassene Steinbriiche und Kiesgruben. Die
Mauereidechse besiedelt ein breites Biotopspektrum. Bevorzugt finden sich die Tiere auf nach
Sudosten oder Studwesten exponierten Flachen. In diesen Biotopen ergibt sich eine optimale
Ausnutzung der Vormittags- beziehungsweise der Nachmittagssonne.

Die Eidechsen, die in den HohlrAumen von Felsen und Mauern leben, nutzen diesen Unterschlupf
sowohl zum Schutz gegen Kalte in der Nacht als auch zum Schutz gegen die extrem hohen
Temperaturen wahrend der Mittagshitze im Hochsommer. Generell giinstig sind Felsen und Mauern
mit gleichmagig verteilten offenen Fugen und Spalten. Die Tiere bevorzugen einerseits vielfaltig
bewachsene Mauerflachen, die reichlich Insekten anlocken, andererseits unbewachsene Flachen, um
sich dort zu sonnen. Ein geringer Mauerbewuchs kann durch angrenzenden naturnahen Bewuchs am
FulR der Mauer ausgeglichen werden. Ein Einfluss der Mauerhéhe auf die Besiedlung durch die
Eidechsen ist nicht bekannt. Mauereidechsen, die an Burgruinen leben, nutzen im Prinzip die gesamte
Mauerflache. Das Gleiche gilt fur die Besiedlung von Felswénden und Gerdliflachen.

Die Mauereidechse ist stets tagaktiv. Sie ist sehr flink und klettert sehr gut. Das Gelege wird unter
Steinen oder in kleinen selbstgegrabenen Géngen abgelegt. Es umfasst zwei bis zehn Eier. Bei
gunstigen Lebens- und Umweltbedingungen sind zwei bis drei Jahresgelege mdglich. Die Jungtiere
schliipfen nach etwa sechs Wochen von Ende Juni bis Anfang August.

Verbreitung in Europa: Die Mauereidechse ist von Nord-, Nordost- und Mittelspanien ostwarts tber
Mitteleuropa und die Balkanlander bis zur Westkiiste des Schwarzen Meeres verbreitet. Die nattrliche
Verbreitungsgrenze im Norden wird auf der Kanalinsel Jersey, in Nordfrankreich, Stidbelgien und im
Suden der Niederlande erreicht. In Deutschland kommt die Art schwerpunktm&Rig im Sudwesten

in Baden-Wirttemberg und Rheinland-Pfalz vor

In Deutschland: Zum autochthonen Verbreitungsgebiet der Mauereidechse in Deutschland gehéren
vor allem die klimatisch begtinstigten Hanglagen der Flusstaler von Rheinland-Pfalz, Saarland und
Baden-Wiurttemberg. Die nordwestliche Verbreitungsgrenze markieren zwei isolierte Populationen im
sudlichen Nordrhein-Westfalen bei Bonn und in der Nord-Eifel. Auch in Stidwest-Hessen ist die Art nur
kleinflachig vertreten. Aktuelle Untersuchungen zeigen, dass in Deutschland natirlicherweise zwei
Unterarten vorkommen. Wahrend es sich bei den oben genannten Populationen stets um Podarcis
muralis brongniardii handelt, existieren im &uf3ersten Siiden Bayerns zwei autochthone Populationen
von Podarcis muralis maculiventris.

In RLP: Verbreitungsschwerpunkte bilden vor allem die Weinberglagen und Niederwaldflachen des
Mittelrhein-, Ahr-, Mosel-, Lahn- und Nahetals, aber auch die vegetationsfreien Felspartien, die stark
besonnten Waldwege und Burgruinen des Pfalzerwaldes und des Haardtrandes werden besiedelt.
Haufig ist die Art auch entlang von Bahntrassen auf Gleisschotterflachen, welche ebenfalls als
Wander- und Ausbreitungskorridore heute eine grol3e Bedeutung zukommt, beheimatet. In einigen
Stadten besiedelt sie ihr zusagende Habitate und kann z.T. hohe Dichten aufbauen.
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| Vorkommen der Mauereidechse im Plangebiet | nachgewiesen | ® | potenziell |- |

Fundort und Status: Die Art wurde pro Begehung mit 0-13 Individuen im Plangebiet nachgewiesen. Es
fanden sich alle Altersgruppen. Somit siedelt im Plangebiet eine Teilpopulation deren
Hauptvorkommen und Ausbreitungsachsen entlang der Bahnstrecke zu sehen sind. Im Plangebiet ist
mit dem Vorkommen von etwa 30 Mauereidechsen zu rechnen, wovon ein Teil Giberlappende Habitate
im Randbereich des PG und Umfeld hat.

‘ Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

1. Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ja nein
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur ° i
8§44 Abs. 1 Nr. 3 entnommen, beschadigt oder zerstort werden?
b) Sind Vermeidungsmaflnahmen mdoglich? - o

c) Wird die 0Okologische Funktion  im raumlichen

8§ 44 Abs.5 Satz 2 Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen - L

(CEF) gewahrt?

Wenn Nein — kann die okologische Funktion durch vorge-

8§44 Abs.1 Nr.3 | d) =zogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewahrleistet wer- | @ -

den?

a)

b)

d)

Im Eingriffsbereich befinden sich essentielle Lebensraumparameter einer kleinen Teilpopulation
der Mauereidechse von geschatzt 30 Individuen. Somit gehen im Rahmen des Eingriffs der
Lebensraum mit Versteck- und Sonnplatzen, Nahrungs- und Uberwinterungshabitaten sowie
Fortpflanzungsstétten einer Teilpopulation einer Lokalpopulation, die im Raum Bacharach
anzusehen ist, verloren.

Der Lebensraum (Bahnhofbrachen) geht durch Uberplanung eines Lebensmittelmarktes
verloren. In Randbereichen (westlich und sidlich des Lebensmittelmarktes) kommt es zu
spezifischen  Aufwertungsmaflnahmen mit  essentielle Lebensraumrequisiten, wie
Trockenmauerelemente und trocken-magere Béschungen mit spezifischer Pflege. Dies dient als
Erhalt und Reproduktionsort fir Mauereidechsen als auch als Ausbreitungs-/Vernetzungsachse.

Der Uberwiegende Teil der Fortpflanzungs- und Ruhestatten befindet sich im Bereich des
Umfeldes zum Bahnhofsgebdaude und dem Gehdlz mittig im Plangebiet, welche vollstandig
Uberplant werden.

Als MaBnahmenflache fiir den Entfall von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von etwa 30
Mauereidechsen steht eine im rAumlichen Zusammenhang der Lokalpopulation befindliche CEF-
Flache (Burgruine Stahlberg) zur Verfigung. Innerhalb dieser Flache siedeln bereits
Mauereidechsen in geringer Dichte. Innerhalb dieser Flache kdnnen somit mit dem Einbringen
von essentiellen Lebensraumparametern, wie Sand-Stein-Reisig-Schittungen, gezielt
AufwertungsmalRnahmen zur Kapazitatserhbhung eingebracht werden. Weiterhin kommt es
nach Baufertigstellung im Rahmen der Anlage der Gleisseitigen Béschung (siehe oben unter Nr.
3) zur Wiederherstellung von Lebensraumpotenzial.

Bei der Gestaltung besonders ginstiger Lebensraumbedingungen kdnnen die individuellen
ReviergroRen bei wenigen Quadratmeter Flache liegen, z.T. finden sich Angaben von 1m2 bis
30m?2 und dartber hinaus.

Umlaufend der Wegefuihrung der Burgruine werden an 15 Stellen Schittungen im Umfang von je
etwa 2m2 hergestellt. An einzelnen mit Efeu Uberwachsenen Mauer- und Felsstrukturen wird das
Efeu zuriickgenommen.

Die Schittungen bestehen zu je 1m?3 Bruchsteine (Kantenlange ca. 5-20cm) und 1m?3 Sand
(Kérnung 0-3mm). Somit werden 15m?3 Bruchsteine und 15m3 Sand benétigt. Eine OBB und ein
Monitoring wird erforderlich.

Eine dauerhafte Pflege fiir die spezifischen Anspriiche der Mauereidechse ist sicherzustellen.
Bei entsprechender Gestaltung sind aufgrund des mageren Bodensubstrates nur selten
Pflegeeingriffe zu erwarten.
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1. Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ja nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und | ja nein

Ruhestatten® tritt ein - o

2. Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere ja | nein
a) Kobnnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? [ J -
b) Sind VermeidungsmalBnahmen mdoglich? o -

844 Abs.1 Nr.1 | c) Werden unter Bericksichtigung der Vermeidungsmaf3nah-

men in Verbindung mit der ,Entnahme, Beschadigung, Zer- P
stoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten® Tiere gefan-
gen, verletzt oder getétet?

a)

b)

c)

Durch die erforderlichen Bodeneingriffe, dem Befahren des Geb&udeumfeldes mit schwerem
Gerat, die AbbruchmaRnahmen, Rodung von Gehélzen sowie der Lagerung von Baumaterialen,
Kranstellplatz kbnnen Eidechsenhabitate betroffen sein. Die Tiere verbringen ihren Winterschlaf
im Boden, zumeist in Hohlrdumen unter Wurzeln, Mausebauen usw. Durch die Abrissarbeiten
und das einhergehende Befahren der Flache mit schwerem Gerat kann es zu
Verletzungen/T6tungen der Tiere sowie zur Zerstorung der Bodenverstecke kommen.

Die Tiere werden vor Einwinterung der Flache enthommen. Fir die Umsiedlung ist optimal 1
Jahr (Méarz-Oktober) einzuplanen. Weiterhin wird ein Folienzaun als Einwanderungsschutz im
sudlichen und westlichen Plangebietsbereich erforderlich.

Ein Fangen der Tiere zur Umsiedlung und somit zur Vermeidung von Verbotstatbestanden wie
der Totung, wird erforderlich. Das Fangen dient der Vermeidung der T6étung von Individuen und
ist hierfiir unvermeidbar.

Die Entnahme der Reptilien erfolgt durch kiinstliche Verstecke (Absammeln bei kihler
Witterung) sowie Fang per Hand, meist mit zuziehender Schlinge, Netz und Schwamm. Die
Definition des Verbotstatbestandes des Fangens tritt hier trotz dem erforderlichen Fangen der fiir
die Umsiedlung Voraussetzung ist, nicht ein, da bei der MaBnahme der Umsiedlung, die ja dem
héherrangigen Ziel der Vermeidung der Tétung dient, diese nicht als Verbotstatbestand gewertet
wird.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen® tritt ein 1a nin
3. Stérungstatbestande ja nein
a) Koénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten - o

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 erheblich gestort werden?

b) Sind Vermeidungsmaflnahmen mdaglich? - -

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstandig
vermieden?

a)

Eine erhebliche Stérung wird durch den Abfang (Umsiedlung) und die MaRnahmen vermieden.

Um ein Einwandern von Reptilien zu unterbinden, wird zur benachbarten Brachflache im Stiden
sowie entlang der Bahngleise ein Folienzaun gestellt, der im Boden eingegraben ist. Der
Folienzaun muss 80cm hoch sein, um ein Uberspringen durch die Mauereidechsen zu
unterbinden. Ein vollstandiges Einzaunen des Plangebietes ist nicht moglich und auch nicht
erforderlich, da im straf3enseitigen Bereich keine Mauereidechsen vorkommen. Durch diese
MafRnahmen kdnnen wirksam das signifikant erhdhte Totungsrisiko unterschritten werden.

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung “ tritt ein

ja nein
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Die Verbotstatbestande des 8 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG sind erfiillt
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CEF-MalRnahmen fir die Mauereidechse

Angestrebt ist eine Lebensraumaufwertung im Bereich des Vorkommensgebietes der
Mauereidechse an der Burgruine Stahlberg, OT Steeg. Die Flache, die sich im
Eigentum der Stadt Bacharach befindet, umfasst 6.000mz.

Im Bereich der Wegefihrung umliegend der Burg (Ausnahme Nordseite), die
Uberwiegend kurzgrasig gepflegt wird sollen randlich in Form von Gabionen und/oder
Sand-Stein-Reisighaufen Aufwertungsmafnahmen durchgefuhrt werden, die in der
Lage sind fir 0.g. Individuenanteil zusatzlichen Lebensraum (Kapazitatserhéhung) zu
generieren.

e Der Umfang der Schittungen oder Gabionen betragt insgesamt etwa 60m?2,
die verteilt anzubringen sind. Die Herstellung sollte umgehend erfolgen und
muss vor Umsiedlungsbeginn funktionsfahig sein. Die Tiere wirden dort
freigelassen werden. Von einer Rluckwanderung in die Ursprungsgebiete
(Eingriffsbereich) ist aufgrund der Entfernung von uber 2km sowie der in
sudostlicher Richtung befindlichen Waldflachen nicht auszugehen. Eine
Umzaunung der einzelnen Maflinahmen ist nicht zielfihrend und wirde auch
etablierten Individuen die Reviere verstellen.

Google Earth

Abb. 18: Lage (Burgruine) der CEF-MalRnahmenflache fur die Mauereidechse. Die Flache ist mit
bestehenden Vorkommen vernetzt und befindet sich 2.300m vom Plangebiet entfernt.
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Abb. 19: Burgruine Stahlberg in deren Umfeld die AufwertungsmalRnahmen bzw. Ersatzlebensstatten
fur den betroffenen Individuenanteil der Mauereidechsen hergestellt werden sollen.

/|

Abb. 20: Bisil der Iaeorte fur Mal3nahmen.
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Abb. 21: Potenzielle Bereich mit Aufwertungsmdglichkeiten (Sand-Stein-Reisig-Schittungen) fiir
Mauereidechsen.

Reisig-Schittungen) fur Mauereidechsen genutzt werden sollen.
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Abb. 23: Trockenmauer- und Felsvorspriinge mit Efeu berwachsen. An einigen Stellen ist dieser
ohne Nachteil fir andere Arten zuriickzunehmen und wertvolle Sonn- und Versteckplatze zu schaffen.

Abb. 24: regeléif?.iggechnittener Gebuschriegel um die Brg auch hier sollen einzelne Bereiche
umgestaltet werden, so dass diese fiir die Mauereidechsen giinstiger werden.
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Abb. 25: Beispielaufnahme fiir essentielle Lebensstétten, die die Kapazitat (Siedlungsdichte) eines
Lebensraumes fir Mauereidechsen erhdéhen kénnen, hier ebenfalls von 2m2 mit je 1m3 Sand und
Bruchsteinschuttungen. Ein Eingraben ins Erdreich ist nicht erforderlich, da die Mauereidechse meist
im unteren Drittel des Sandhaufens meist im Bereich der Grasnarbe ihre Eier eingrabt.

Abb. 26: Bispielaufnahme far esiell Lebensstéttn, die die Kapazitt (Siedlungsdicht) eines
Lebensraumes fiir Mauereidechsen erhéhen kénnen. Hier als Sand-Steinwall im ersten Jahr der
Umsetzung und voll funktionsfahig.
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5.5.2 Schlingnatter

Als weiteres Reptil, mit gleichem Schutzstatus wie die Mauereidechse, wurde die
Schlingnatter Coronella austriaca nachgewiesen. Im sudlichen Randbereich, knapp
aulBerhalb des Plangebietes wurde ein Natternhemd eines adulten Weibchens
abgestreift in der grasig-krautigen-Vegetation (Brache) gefunden. Die
Nachweisfiihrung der Schlingnatter ist i.d.R. schwierig und gelingt haufig erst nach
Jahren, da auch die Verstecke individuell abhangig, mal schnell oder gar nicht
angenommen werden. Auch fur die Schlingnatter besteht auf etwa 1/3 der
Plangebietsflache potenzieller Lebensraum. Gebaude, die Freiflachen, versiegelte
Flachen und der Parkraum wird von der Art nicht als Lebensraum genutzt, diese
Bereiche machen etwa 2/3 der Flache im Plangebiet aus.

Der Fundort des Natternhemdes war bei einer Kontrolle im Juni durch Arbeiten an
den Gleisen stark zerfahren worden und wurde als Materiallager genutzt, so dass
aktuell hier kaum eine Lebensraumeignung besteht. Bei den Ublichen Reviergré3en
von mind. 10.000m?/Ind. ist jedoch davon auszugehen, dass etwa 1/3 der
Plangebietsflache auch Einzelindividuen der Schlingnatter als Lebensraum dienen.

Die Schlingnatter mit einem individuellen Raumanspruch von etwa 1-3 ha/lnd. findet
somit im Plangebiet einen Teillebensraum von Einzelindividuen. Die Aktionsrdume
einzelner Individuen Uberlappen sich regelmaf3ig. Als Hauptaktionsraum sind die
Geholzstrukturen und deren Sdume entlang der Bahntrasse zu sehen.

Innerhalb der Fortpflanzungsphase sind erwachsene (adulte) Schlingnattern meist
nur < 100m aktiv, ansonsten reichen die Aktionsrdume im Umkreis von 300m und
z.T. > 500m zwischen den vernetzten Lebensrdumen. Fir beide Arten dient die
Bahntrasse auch als Ausbreitungsachse bzw. vernetzendes Element innerhalb deren
Gesamtverbreitung im Raum Bacharach und Umfeld.

Eine Umsiedlung von Schlingnattern wird nicht empfohlen, da anzunehmen ist, dass
den Einzelindividuen der weitaus grof3te Aktionsraum (Reviergro3e) entlang der
Bahntrasse und den parallel verlaufenden Gehélzriegeln und Sdumen dient und nicht
im Plangebiet liegt. Da es zu Aufwertungsmal3nahmen sudlich und westlich
unmittelbar im Ubergang zur Bahntrasse kommt und somit zu ginstigen
Bedingungen von Wanderstrukturen, sollten die Schlingnattern im Umfeld verbleiben.

» Einmalig konnte noch eine subad. Blindschleiche (besonders geschitzt nach
BArtSchV) unter einem der Verstecke gefunden werden. Weitere Reptilien-
Nachweise konnten nicht erbracht werden.

Fur die Schlingnatter wird eine vertiefende Prifung erforderlich.
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Schlingnatter (Coronella austriaca)

Schutzstatus / Geféhrdungsgrad

EG-VO 338/97, Anhang A BArtSchV, Anlage 1, Spalte 2 o
EG-VO 338/97, Anhang B BArtSchV, Anlage 1, Spalte 3

FFH-Richtlinie, Anhang I Rote Liste RLP, V (
FFH-Richtlinie, Anhang IV ® | Rote Liste Deutschland, Kategorie 3 (
Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampelschema glinstig Ezglljrr:ggend ggﬁ;ﬂfft‘g _
EU [ ]

Deutschland: kontinentale Region o

RLP [ ]

| Charakterisierung der Art

Lebensraum-Anspriiche: Die Schlingnatter ist eine xerothermophile (trockenheits- und
warmeliebende) Tierart, die je nach Region ein recht breites Spektrum von Biotoptypen besiedelt.
Wahrend etwa in Norddeutschland, den Niederlanden und Stidengland Sandheiden, Magerrasen
sowie trockene Hochmoor- und Waldr&nder wichtige Lebensrdume darstellen, sind es in den
mitteleuropéischen Mittelgebirgen vor allem warmebegtinstigte Hanglagen mit Mager- und
Trockenrasen, Geréllhalden, Trockenmauern und aufgegebenem Weinberg. In h6heren
Mittelgebirgslagen bilden besonnte Waldrander in Nachbarschaft von extensiv bewirtschafteten
Wiesen, Gebuschsdume, Hecken, Waldschlage, Felsheiden, halbverbuschte Magerrasen und
Bdschungen das Biotopspektrum der Schlingnatter. Dazu kommen Uberall anthropogene
Sonderstandorte wie Bahndamme und Steinbriiche. Gelegentlich finden sich Schlingnattern auch an
naturnah strukturierten Siedlungsrandern von Dérfern und Stadten.

Allen Lebensraumen gemein ist ein mosaikartiger, kleinriumiger Wechsel aus offenen,
niedrighewachsenen und teils gehdlzdominierten Standorten und eine hohe Kleinstruktur- und
Unterschlupfdichte.

Verbreitung in Europa: Die Schlingnatter ist in Europa weit verbreitet und erreicht auch

Teile Westasiens. Sie kommt vom Norden der Iberischen Halbinsel Giber den Siiden Englands, West-

, Mittel- und Osteuropa ostwarts bis weit in Russland und am Nordwestrand Kasachstans vor. Im
Siuden werden neben Nord-Portugal und Spanien auch Italien (einschlieZlich Sizilien), die

gesamte Balkanhalbinsel, der Nordteil Anatoliens, Kaukasien und der Nordwestzipfel

des Iran besiedelt. Die nérdlichsten Vorkommen befinden sich neben dem europaischen Teil
Russlands in Stidnorwegen, Siid- und Mittelschweden (einschlieRlich der Inseln Oland und Gotland)
sowie auf den finnischen Aland-Inseln. Das skandinavische Verbreitungsgebiet ist heute vom Rest des
Areals isoliert, nachdem die Art in Danemark ausgestorben ist.

In Deutschland: In Deutschland liegt der Verbreitungsschwerpunkt der Schlingnatter in
warmebegunstigten Mittelgebirgsregionen Studwest-, Siid- und Siidostdeutschlands (oft

zugleich Weinanbaugebiete), wahrend sich das Areal nach Norden hin immer mehr

in disjunkte Teilgebiete auflést und die Populationsstarken abnehmen. Ein mehr oder weniger
geschlossenes Areal findet sich in den Mittelgebirgslagen West- und Studwestdeutschlands. Im Rhein-
Main-Gebiet handelt es sich um die haufigste Schlangenart.

In RLP: Verbreitungsschwerpunkte bilden vor allem die Weinberglagen und Niederwaldflachen des
Mittelrhein-, Ahr-, Mosel-, Lahn- und Nahetals, aber auch die vegetationsfreien Felspartien, die stark
besonnten Waldwege und Burgruinen des Pfalzerwaldes und des Haardtrandes werden besiedelt.
Haufig ist die Art auch entlang von Bahntrassen auf Gleisschotterflachen, welche ebenfalls als
Wander- und Ausbreitungskorridore heute eine grof3e Bedeutung zukommt, beheimatet. Zur
Fortpflanzung bendtigt sie hohe Dichten ihrer Beutetiere, wie Zaun- und Mauereidechse oder
Blindschleiche.
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| Vorkommen der Schlingnatter im Plangebiet | nachgewiesen | ® | potenziell |- |

Fundort und Status: Die Art konnte nur anhand eines abgestreiften ,Hemdes* (Hautungsreste)
nachgewiesen werden. Hierbei handelte es sich um ein Hemd eines adulten Weibchens.

‘ Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

1. Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ja nein
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ° i
8§44 Abs. 1 Nr. 3 entnommen, beschéadigt oder zerstort werden?
b) Sind VermeidungsmalBnahmen mdoglich? - o

c) Wird die 06kologische Funktion im  raumlichen

8§ 44 Abs.5 Satz 2 Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen | @ -

(CEF) gewahrt?

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorge-

8§44 Abs. 1 Nr.3 | d) zogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrleistet wer- | - -

den?

a)

b)

c)

Ein Teil des Lebensraumes von Einzelindividuen geht verloren. Dieser Anteil wird jedoch
aufgrund der Kleinflachigkeit von etwa 1.500m2 potenziell besiedelbaren Lebensraums und somit
etwas Uber 10% bei kleinen ReviergréBen als nicht erheblich eingestuft. Da im Bereich der
Bahngleise und dem begleitenden Grin sowie durch die Wiederherstellung einer
Reptilienfreundlichen Béschung, hin zu den Gleisen, wieder Lebensraum geschaffen wird. Eine
Umsiedlung von Einzelindividuen ist daher unverhaltnismaRig bzw. fur das Individuum vermutlich
eine groflRere Stérung.

Der uberwiegende Bereich des potenziellen Teillebensraumes wird Uberplant. Nach Anlage
kommt es zum Teilersatz von gunstigen Reptilienbiotopen, siehe oben sowie auch bei der
Mauereidechse.

Da nur ein kleiner Teilbereich im Gesamtlebensraumes der Lokalpopulation der Schlingnatter
verloren geht, ist davon auszugehen, dass den betroffenen Individuen im verbleibenden
groReren Lebensraum noch ausreichend Nahrung (Mauereidechsen, Blindschleichen, Mause,
u.a.) zur Verfiigung steh. Auch Versteck-, Sonn- und Uberwinterungshabitate finden sie
ausreichend im Bereich des Gleiskorpers und unmittelbaren Umfeldes hierzu.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und | ja | nein

Ruhestatten® tritt ein - [
2. Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere ja | nein
a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? { ] -
b) Sind Vermeidungsmalnahmen mdglich? [ J -
§44 Abs.1 Nr.1 | c) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnah-
men in Verbindung mit der ,Entnahme, Beschadigung, Zer- | P
storung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Tiere gefan-
gen, verletzt oder getotet?

a)

b)

Durch erforderliche Rodungen sowie Bodeneingriffe, Befahren mit schwerem Gerat kénnen
Verstecke von Schlingnattern betroffen sein. Die Tiere verbringen ihren Winterschlaf im Boden,
zumeist in Hohlrdumen unter Wurzeln, Baumstdmmen, Steinen, Mausebauen usw.. Durch
Schnitt- und Rodungsarbeiten mit Entfernung der Wurzelstécke sowie einem Befahren der
Flache mit schwerem Gerat, kann es zu Verletzungen/Tétungen der Tiere sowie zur Zerstorung
der Bodenverstecke kommen.

Die Tiere werden in der vollstandigen Aktivitatsphase (i.d.R. Vegetationsphase) und vor
Einwinterung der Flache entnommen und Uber den Einwanderungsschutz (Folienzaun) in ihren
bekannten Revieren umgesetzt. Der Folienzaun (siehe Mauereidechse) dient zur Vermeidung
der Einwanderung in das Baufeld. Nach Fertigstellung der Baumafinahme wir die Boschung zur
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1. Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten | ja | nein

den Gleisen sowie der sudliche Randstreifen des Plangebietes reptilienfreundlich gestaltet.

c) Im Rahmen der Umsetzung Uber den Folienzaun werden Tiere gefangen, hierfir wird im
Rahmen zulassiger Verfahren keine Ausnahmen erforderlich, da dieses Vorgehen Grundlage
der Vermeidung der Tétung ist und somit unumganglich zur Unterschreitung des signifikant
erhdhten Toétungsrisikos ist.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen® tritt ein la nin
3. Stérungstatbestande ja | nein
a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten - [ ]
8 44 Abs. 1 Nr. 2 erheblich gestort werden?
b) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich? - -
c) Wird eine erhebliche Stérung durch Malinahmen vollsténdig
vermieden? ) i

a) Eine erhebliche Stérung kann durch das Umsetzen aus dem PG wirksam vermieden werden.

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung “ tritt ein J? nin
Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ja nein
Die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG sind erfillt - o
Eine Ausnahme gemaR 8 45 Abs. 7 ist erforderlich. - [ J

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Mal3nahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und
beriicksichtigt worden:

X VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tber den értlichen Funktionsraum hinaus

X Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten Malinahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mal3nahmen

X tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggof. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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1 BN 2 A AL b
Schlingnatter (,Hemd"), stidlich vom Plangebiet.

Ab. 29: Fundort der

Abb. 30: Vernetzungslinie Bahntrasse im Ubergang Bahnhofsgelande.
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MalRnahmen fur die Schlingnatter

Erhaltung der Lebensraumvernetzung und Aufwertung mit essentiellen Strukturen,
die auch den Nahrungstieren (Mauereidechsen und Blindschleiche) der Schlingnatter
dienen.

Grenze neu

46525 =83.62
I

Abb. 31: Roter Bereich = Béschung hin zu den Gleisen sowie stdlicher Anschluss an Freiflache. Hier
sind Lebensraumrequisiten, wie Totholz, Reisig, Steine, Sand, Trockenrasenmischung sowie
Einzelstraucher (Hundsrose) einzubringen (Planung mit Stand vom Juli 2022 T. Herp).
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5.6 Fledermause

Nachfolgende Tabelle zeigt die nachgewiesenen und durch Gebaudeabbriche
betroffenen Fledermausarten.

Tab. 4: Nachgewiesene und betroffene Fledermausarten im Plangebiet (n=2)

Zeichenerklarung: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, D = Datengrundlage unzureichend,

G = Gefahrdung anzunehmen, V = Vorwarnliste, ! = besondere Verantwortung, n = ungeféhrdet; | = Durchzugler; - = ohne
Angabe; 88 streng geschutzt; IV = Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie

RL- RLD? FFH-RL BNatSchG
Chiroptera - Fledermause RLP? 2007
1990 2020 Anhang
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus 1 3 \Y 8§
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus 3 n I\ 8§

!RL-RLP Ministerium fiir Umwelt und Gesundheit Rheinland-Pfalz 1990 (Anm. Verfasser: stark veraltete RL)
2 RL-Deutschland nach MEINIG et. al. 2020

5.6.1 Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus

Die Breitfligelfledermaus wurde mit max. 2 Individuen in Kehlbalken im alten
Bahnhofsgebaude nachgewiesen. Obwohl der Kot der Art leicht nachweisbar ist,
fand sich kein Kot der Art unter den Hangplatzen bzw. unter den Quartierbereichen
des Gebalks.

Nicht an allen Kontrollterminen konnten Breitfliigelfledermause durch Sicht
nachgewiesen werden. Bei einer abendlichen Ausflugkontrolle wurden einmalig
ebenfalls 2 Ind. ausflegend beobachtett Da die Art wahrend der
Wochenstubenphase angetroffen wurde ist davon auszugehen, dass es sich um
Einzeltiere (Mannchenquartiere/Paarungsquartiere; nichtreproduktive Weibchen)
handelt, was auch typisch fir die Lage der Einzelhangplatze in Spalten im
Dachgebalk, ist.

Sowohl die Mannchen als auch die Weibchen nutzen i.d.R. mehrere Gebaude als
Quatrtier. Beide Geschlechter sind haufig in Gruppen (Kolonien) vergesellschaftet.
Wahrend der Wochenstubenphase (April-August) trifft dies immer auf die Weibchen
und ihre Jungen zu. Die Mannchen konnen auch solitdr Gebaude nutzen, gleiches
gilt fur nichtreproduktive Weibchen. Somit kdnnen bei Gebaudekontrollen bzw.
abendlichen Ausflugzahlungen, abhangig von zahlreichen Faktoren, keine
ausfliegenden Fledermé&use, nur ein Teil der Lokalpopulation oder s&mtliche
Mitglieder der Lokalpopulation angetroffen werden. Somit gelingt die Statusermittlung
meist Uber Hinweise, wie Kotansammlungen, Lage und Beschaffenheit von
Kotpellets einschlielich dem Milchkot der Jungen, Quartiereigenschaften,
Hangplatze oder den Fund von toten Tieren (juv./ad./Aborte). Ausflugzéhlungen sind
somit Zufallsbefunde und nur beim Nachweis von zahlreichen Tieren haufig als
Wochenstuben zu werten. Da jedoch auch die Mannchenquartiere
(Paarungsquartiere) zu den sogenannten Fortpflanzungs- und Ruhestatten zahlen
und auch diese der Lokalpopulation zuzurechnen sind, sind bei Verlust dieser
ganzjahrig geschitzten Lebensstéatten, ein Ersatz mind. im gleichartigen Umfang
innerhalb des Quartierverbundes, der betroffen Art, zu erbringen, BERND 2010, 2013
MKULNV NRW 2013, 2021, LBM-RLP 2021.
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Spezielle artenschutzrechtliche Prifung zur
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus

Schutzstatus / Gefahrdungsgrad
EG-VO 338/97, Anhang A BArtSchV, Anlage 1, Spalte 2 [
EG-VO 338/97, Anhang B BArtSchV, Anlage 1, Spalte 3
Vogelschutz-Richtlinie, Anhang | Rote Liste RLP, vom Aussterben P
bedroht — Rote Liste 1
FFH-Richtlinie Anhang IV ° Rote Liste Deutschland, gefahrdet — PY
Rote Liste 3
Vogelschutz-Richtlinie, Artikel 4, Absatz 2 SPEC (europ. Vogel), Kategorie 2
Erhaltungszustand?
A ungunstig - unglnstig -
Bewertung nach Ampelschema gunstig unzureichend | schlecht
EU [
Deutschland: kontinentale Region o
RLP [

| Charakterisierung der Art \
Lebensraum-Anspriiche: Die Breitfliigelfledermaus ist bundesweit fachig, jedoch selten und
nur in einigen Schwerpunktraumen verbreitet. Sie zahlt zu den typischen
Gebaudeflederméusen. Sie benotigt ein breites Spektrum an Quartiermoglichkeit. So nutzt
eine Kolonie, bestehend meist aus 30 und mehr Muttertieren, innerhalb eines
Quartierverbundsystems meist mehrere Quartiere. Besonders glinstige Quartiere
(Flachdachgebaude mit Dachkasten und umlaufend nutzbarer Attika) kdnnen auch
ausschlieBlich von Weibchen- oder Mannchenkolonien genutzt werden. Auch kdnnen
besonders vielschichtige Gebaudequartiere oder Komplexe, meist in Flachdachbauweise,
allen Lebensraumanspriichen einer Kolonie geniigen, so dass an solchen Gebauden
ganzjahrig Flederméause gefunden werden kdnnen.

Verbreitung der Art in Europa: Die Artist in der borealen, geméaRigten, mediterranen Zone
der Westpalaarktis verbreitet.

In Deutschland: Ist aus allen Landesteilen nachgewiesen, wenn auch in zahlreichen nur mit
geringer Fundhéaufigkeit.

In der kontinentalen Region Deutschlands: Abgesehen von Flachen der nordwestdeutschen
Tiefebene gehdren ca. 80% der Landesflache zur kontinentalen Region Deutschlands, die
auf geeigneten Flachen von der Art besiedelt wird.

In RLP: Eine flachige Verbreitung mit einzelnen Schwerpunktraumen wird vermutet. Die
Nachweisfuhrung gelingt bei dieser Gebaudefledermausart meist tber Meldungen aus der
Bevolkerung.

Vorkommen der Breitfliigelfledermaus im Plangebiet nachgewiesen ‘ { ‘ potenziell ‘ - ‘

Fundort und Status: Sichtnachweis
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Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

1. Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ja | nein
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ° i
§44 Abs.1 Nr. 3 entnommen, beschéadigt oder zerstort werden?
b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? - o
c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammen-
§ 44 Abs.5 Satz 2 hang ohne vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) (] -
gewahrt?
d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorge-
8§44 Abs. 1 Nr. 3 zogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrleistet wer- - -
den?

a) Beim Abbruch des ehem. Bahnhofgebaudes kommt es zum Verlust von Lebensstatten der

b)

Breitfligelfledermaus im Dachstuhl. Die Breitfliigelfledermaus nutzt, dhnlich wie Kolonien
der Zwergfledermaus, im Jahresverlauf mehrere Gebaude. Dieser Quartierverbund ist
essentiell fiir ihr Uberleben. Optimale Lebensstatten, die einer Kolonie auch ganzjahrig
Lebensraum bieten kénnen, sind von der Breitfligelfedermaus in
Flachdachgebaudekomplexen bekannt, BERND 2005, BERND 2019, Dachstuhlquartiere
zahlen hierzu nicht. Eine Kolonie kann nicht betroffen sein, da hier i.d.R. immer grof3ere
Kotmengen gefunden werden kénnen. Jedoch zahlen auch Mannchenquartiere zu den sog.
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten.

Es kommt durch Abbruch des Gebaudes zum Entfall der Lebensstattenfunktion im
Dachstuhl von Einzelindividuen.

In einer Entfernung von 330m werden zwei Dachstuhlquartiere fir die Breitfliigelfledermaus
hergerichtet. Die spezifische Gestaltung ahnlicher Quartiere, wie die die verloren gehen,
sowie die Lage in raumlicher Nahe, erfullen alle mdglichen Kriterien die als
Ersatzmaflinahme herangezogen werden kdnnen. Fur die Breitfligelfledermaus liegen noch
keine ahnlichen MaRnahmen oder Erfolgsprognosen vor, so dass die MaBhahmen zwar
artokologisch hoch wirksam erscheinen, was durch ein Monitoring verfolgt werden muss.
Aufgrund der ungewissen, nicht erprobten Mal3nahme, wird eine Befreiung beantragt.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-und | ja | nein

Ruhestatten® tritt ein - ([

2. Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere ja | nein
a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? () -
b) Sind Vermeidungsmaflnahmen mdoglich? { -

§44 Abs.1 Nr. 1 c) Werden unter Berticksichtigung der Vermeidungsmaf3nah-

men in Verbindung mit der ,Entnahme, Beschadigung, Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten® Tiere gefan-
gen, verletzt oder getétet?

d) Wenn JA, kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-

§ 44 Abs. 5 Satz 2 - S

oder Ruhestatten im rauml. Zusammenhang erfllt werden?

8§44 Abs. 1 Nr.1

e) Werden unter Bertlicksichtigung der
Vermeidungsmaflnahmen wildlebende Tiere gefangen,
verletzt oder getdtet — ohne Zusammenhang mit der - [
~,Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten®?
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2. Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere ‘ ja ‘ nein

a)

b)
lc

Bei dem Abbruch des alten Bahnhofgebaudes ist dies mdglich, da Breitfligelfledermause und
weitere Gebdudefledermausarten ganzjahrig Quartiere in/fan Gebauden besiedeln kdnnen.
RegelméaRig finden sich Einzeltiere bzw. wenige Individuen der Breitfligelfledermaus im
Rahmen winterlicher Sanierungen meist im Bereich von Dachbdden. Ein Auffinden der Tiere
oder eine Vergramung dieser in unzuganglichen Spalten aufhaltenden Tiere ist nicht méglich.
Um Totungen weitgehend auszuschlieRen, ist vor Abbruch der Gebéude eine Kontrolle auf
winterschlafende Flederméuse erforderlich. Finden sich Flederméuse, so sind diese zu
entnehmen und kinstlich zu tberwintern und nach Winterende und Abbruch der Geb&ude vor
Ort wieder freizulassen. Aufgrund der winterlichen Aufspaltung der Kolonie in Kleinstgruppen
bzw. Einzeltiere und der Unvermeidbarkeit einer potenziellen Tétung im Winter besteht kein
signifikant erhdhtes To6tungsrisiko fur das Individuum.

Ein Abriss ist aufgrund der sommerlichen Wochenstubenphase/Aktivitditsphase und von
Brutvogelarten (hier Haussperling) nur im Zeitraum Oktober bis Ende Februar méglich.

Durch diese MaRnahme und Einhalten der zeitlichen Beschrankungen kann wirksam eine
Totung (erhebliche Toétung bzw. das signifikant erhéhte Tétungsrisiko) vermieden werden.

ja | nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen® tritt ein J °
3. Stérungstatbestande ja | nein

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 erheblich gestért werden?

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten | @ -

b) Sind Vermeidungsmaflnahmen moglich? (] -

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MalZnahmen vollstandig
vermieden?

a)

b/
c)

Eine erhebliche Stérung wiirde eintreten, wenn z.B. im Rahmen eines Gebaudeabbruchs eine
Kolonie zerstort wirde bzw. es zum signifikant erhéhten Tétungsrisiko kommen wiirde oder
eine Lebensstatte dauerhaft zerstort werden wirde.

Weiterhin kann eine Lebensstatte auch indirekt z.B. durch Anstrahlung mit Licht zerstort
werden. Lichtemissionen in den Bereich der Ein- und Ausfliige (Dach) sowie der Flugrdume an
den Ersatzgeb&uden sind ganzjahrig im Bereich des Dachs und Fassade zu vermeiden.

Zur Ausfuhrung der neuen Lebensstatte, vgl. MalRnahmenteil, wird eine 6kologische
Baubegleitung durch einen ausgewiesenen Fledermausexperten (OBB) erforderlich. Da keine
Kolonie betroffen ist, kann zudem keine erhebliche Stérung vorliegen.

_ . o ja | nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung “ tritt ein -~
Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ja | nein
Die Verbotstatbestéande des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG sind erfullt - L
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Eine Ausnahme gem. BNatSchG § 45 Abs. 7 ist erforderlich. -  J
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FCS-MaRRnahmen fir die Breitfligelfledermaus

Insgesamt wurden vier Gebéaude, die sich im Eigentum der Stadt Bacharach
befinden, auf die Eignung fur die Ansiedlung der Breitflugelfledermaus gepruft.

In allen Objekten waren Flederm&duse nachweisbar. Das hdchste
Aufwertungspotenzial fur die Breitfliigelfledermaus bieten die nachfolgenden beiden
Gebaude.

N A .
\\390 \»

Abb. 32: rot = Abbruchgeb&ude Bahnhof; gelb = Ersatzgebaude (330 Entfrnung).

Lebensstatten (Quartiere) der Breitflugelfledermaus innerhalb des Quartierverbundes
sind selten weiter als 500m voneinander entfernt, LUBELEY (2003). Die beiden
Gebaude liegen nahe beieinander und waren mit etwa 330m, die nachstgelegenen
zum Abbruchgebaude.

Aufwertungsmal3nahmen oder Ersatzmal3nahmen fir Breitflligelflederméuse wurden
bisher nur sehr selten durchgefuhrt. Erfolgsprognosen sind eher theoretischer Natur,
da eine Annahme nicht vorhersehbar ist.

Die Lage (Aktionsraum der Art) der Gebaude als auch die Gleichartigkeit
(Dachstuhlquartier) der Lebensstéatten sind ginstig bzw. kdnnen letztere beliebig in
Anzahl und Umfang optimiert werden. Ob die Breitfligelfledermaus diese
Ersatzquartiere annimmt, es liegen praktisch keine Erfahrungswerte vor (vgl.
Zusammenfassung bei MKULNV NRW (2013), MULNV & FOA (2021) oder ZAHN &
REITER (2006 / 2022 in Prep.), ist bisher nicht gepriuft worden. Somit gibt es zwar die
artokologisch abgeleiteten Empfehlungen aber keine Erfolgsprognose.
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Demzufolge wird eine Befreiung gemall 8§ 67 BNatSchG fur die Zerstdrung der
Lebensstatte  der  Breitfligelfledermaus mit dem  erforderlichen  FCS-
Maflnahmenkomplex (Nebenbestimmungen) beantragt.

Abb. 33: Blick vom Innenhof auf eines der beiden Ersatzgebéaude.
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Abb. 34: Die Dachflachenfenster mussen, z.B. mit schwarzer Teichfolie, abgedunkelt werden.

Abb. 35: Dachstuhl des Ersatzquartiers (Geréatehalle) in dem zusétzliche Quartierbretter noch
anzubringen sind.
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Abb. 3: Einflugmdglichkeit in den Dachstuhl, die noch optimiert wird.

Abb. 37: Rathaus — Dachstuhl als Ersatzlebensstéatte fir Fledermause.
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Abb. 38: Dachstuhl des Rathauses der im oberen Bereich al
optimieren ist.

Abb. 39: Marderkot. Zur Vergramung des Steinmarders muss der Dachstuhl bzw. die Zugange
verschlossen werden.
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Abb. 40: Die Offnungen sind fledermausfreundlich zu umzugestalten.
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5.6.2 Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Von der Zwergfledermaus gelang der Nachweis Uber Kotfunde und
Ausflugbeobachtungen (n=18 Ind.), einschlief3lich Bioakustik, sowie dem Nachweis
mittels einer DNA-Probe. Fir die DNA-Probe wurden Kotpellets, die sich flachig
verteilt im Bahnhofsgeb&ude finden lassen, gesammelt und eingeschickt (Uni Mainz;
M. Veith).

Da Zwergfledermduse seltener als ihre Geschwisterart, die Mickenfledermaus,
Quartiere (Kolonien) innerhalb von Gebauden nutzen, war anhand des Quartiertyps
eigentlich von der Muckenfledermaus auszugehen, was aber durch die Bioakustik
(Ausflug) als auch die DNA-Probe nicht bestétigt werden konnte.

Somit ist anzunehmen, dass ausschlieBlich die Zwergfledermaus und die
Breitflugelfledermaus in Spaltenquartieren im Dachgebalk des Bahnhofs siedeln.

Noch mehr als die Breitfligelfledermaus nutzt die Zwergfledermaus einen
Quartierverbund, bestehend aus bis zu 25 Quartieren, die alternierend im
Jahresverlauf von den Koloniemitgliedern genutzt werden, SIMON et. al. 2004.

Die Anzahl von 18 ausfliegenden Zwergfledermausen aus dem Bahnhofsgebaude
stellt nur eine Momentaufnahme dar, so kann die tatsachliche Koloniegrof3e aller
einer Lokalpopulation angehorigen Individuen deutlich dariber liegen. Das Aufteilen
der einzelnen Kolonien mit praktisch taglich wechselnden Kopfstarken ist fur die
Zwergfledermaus typisch.

Der Quartierverbundes erstreckt sich meist im Umfeld von 1 bis max. 3 km. Hier
vorliegend kommt es zu Ersatzmalinahmen an einem Kindergartengebaude in 750m
Entfernung zum Bahnhofsgebaude im Plangebiet. Demzufolge kann auch die
Ersatzmalinahme fur die Kolonie der Zwergfledermaus im raumlich-funktionalen
Zusammenhang (innerhalb des engeren Quartierverbundes von 1.000m) ersetzt
werden.

Eine Besiedlung des Kindergartengebaudes durch die Zwergfledermaus liegt bereits
vor, so siedeln Tiere in einem Spalt zwischen AulRenfassade und den
Regenfallrohren. Dieser Quatrtiertyp ist fir Kolonien geeignet, vermutlich nicht aber in
der Phase, wo die Jungen noch flugunfahig sind (Mai-Juli), da diese auf
waagerechten Unterlagen wahrend der nachtlichen Abwesenheit der Muttertiere
abgelegt werden, was hier vermutlich nicht méglich ist.

Somit stellen die hier umgesetzten MalRnahmen (AufRenwandverschalungen), die
nachweislich regelmafig z.T. bereits im ersten Jahr der Herstellung angenommen
werden, BERND 2013, eine optimale Losung dar. Die Mal3nahme wird somit mit hoher
Prognosesicherheit bereits ohne zeitliche Liicke funktionsfahig sein und von der Art
angenommen werden, so dass hierfur keine Befreiung erforderlich wird.

Der CEF-Malinahme kann somit eine hohe Erfolgsaussicht attestiert werden.
Auch fur die Zwergfledermaus als streng geschiitzte Anhang IV Art der FFH-

Richtlinie wird eine vertiefende bzw. spezielle artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich.
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Spezielle artenschutzrechtliche Prifung zur
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Schutzstatus / Gefahrdungsgrad
EG-VO 338/97, Anhang A BArtSchV, Anlage 1, Spalte 2 [
EG-VO 338/97, Anhang B BArtSchV, Anlage 1, Spalte 3
Vogelschutz-Richtlinie, Anhang | Rote Liste RLP, geféahrdet — Rote P

Liste 3
FFH-Richtlinie Anhang IV ® | Rote Liste Deutschland -
Vogelschutz-Richtlinie, Artikel 4, Absatz 2 SPEC (europ. Vogel), Kategorie 2
Erhaltungszustand?

o ungunstig - ungunstig -

Bewertung nach Ampelschema gunstig ungureic%end scr?lechtg
EU [
Deutschland: kontinentale Region | ]
RLP [ )

| Charakterisierung der Art

Lebensraum-Anspriiche: Die Zwergfledermaus nutzt als Kulturfolger, ahnlich wie bei den
Vogeln z.B. die Schwalben, der Haussperling und der Mauersegler, Gebaude
(Spalten/Nischen) als Lebensstétte. Die Nahrungshabitate finden sich innerorts als auch im
Umfeld von Ortschaften. Sie gilt als typische Dorffledermaus kann aber, weniger regelméaRig,
inmitten von GroRstadten angetroffen werden. Die Jagd nach Kleinschmetterlingen und
Dipteren kann sie in allen glinstigen Habitaten, wie Wald, Garten, Wiesen, Gewasser
ausfuhren. Sie nutzt und bendétigt ein breites Spektrum an Quartiermoglichkeit. So nutzt eine
Kolonie, bestehend meist aus 30->100 Muttertieren, innerhalb eines Quartierverbundsystems
meist mehrere und bis zu 30 Quartiere, SIMON et. al. 2004. Auch kénnen besonders
vielschichtige Gebaudequartiere oder Komplexe, meist in Flachdachbauweise
(Drempelbleche, Dachkastensysteme), allen Lebensraumanspriichen einer Kolonie
genligen, so dass an solchen Gebauden ganzjahrig Fledermause gefunden werden kénnen
die dann in unterschiedlicher Kopfstarke angetroffen werden kénnen, BERND 2011, 2019.

Verbreitung der Art in Europa: Die Art ist in der borealen, geméaRigten, mediterranen Zone
der Westpalaarktis weit verbreitet.

In Deutschland: Ist aus allen Landesteilen nachgewiesen und gilt iberall als unsere haufigste
heimische Art.

In der kontinentalen Region Deutschlands: Abgesehen von Flachen der nordwestdeutschen
Tiefebene gehoéren ca. 80% der Landesflache zur kontinentalen Region Deutschlands, die
auf geeigneten Flachen von der Art besiedelt wird.

In RLP: Eine flachige Verbreitung liegt vor, sie zahlt du der haufigsten Art in RLP. Die
Nachweisfuihrung gelingt bei dieser Gebaudefledermausart meist tiber Meldungen aus der
Bevolkerung.

Vorkommen der Breitfligelfledermaus im Plangebiet ‘ nachgewiesen ‘ (] ‘ potenziell ‘ - ‘

Fundort und Status: Sichtnachweis (Ausflug) sowie Bioakustik und Nachweis Uber Kotfunde,
u.a. DNA-Probe.
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Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

1. Entnahme, Beschadigung, Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ja | nein
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ° i
§44 Abs.1 Nr. 3 entnommen, beschéadigt oder zerstort werden?
b) Sind VermeidungsmalBnahmen mdaglich? - o
c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammen-
§ 44 Abs.5 Satz 2 hang ohne vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) - o
gewahrt?
d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorge-
8§44 Abs. 1 Nr. 3 zogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrleistet wer- () -
den?
a) Beim Abbruch des alten Bahnhofgebdaudes kommt es zum Verlust von Lebensstatten der

b)
<)

d)

Zwergfledermaus im Dachstuhl. Die Zwergfledermaus nutzt im Jahresverlauf mehrere, bis
zu 25 Gebéaude als Lebensstatte.

Es kommt durch Abriss des Gebaudes zum Entfall der Lebensstattenfunktion im Dachstuhl.

Aufgrund des geringen Lebensstattenpotenzials in Ortschaften sowie der Verringerung
durch neue Bauweise, Sanierung, Abbruch und des Uberlebensnotwendigen
Quartierverbundes ist dies nicht anzunehmen.

Die ErsatzmaBBnahmen in Form von Nut-Feder-Verschalungen mit spezifischer
waagerechter Lattenkonstruktion ist langjahrig erprobt und hat eine hohe
Prognosesicherheit der Annahme solcher Quartiere durch die Zwergfledermaus. Somit ist
eine schnelle Annahme im Sinne einer CEF-MalRnahme wahrscheinlich.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-und | ja | nein

Ruhestatten® tritt ein - ®

2. Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere ja | nein
a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? { -
b) Sind VermeidungsmalBRnahmen mdaglich? { -

§44 Abs.1 Nr. 1 c) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf3nah-

men in Verbindung mit der ,Entnahme, Beschadigung, Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten® Tiere gefan-
gen, verletzt oder getétet?

d) Wenn JA, kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-

§ 44 Abs. 5 Satz 2 - -

oder Ruhestatten im rauml. Zusammenhang erfllt werden?

8§44 Abs. 1 Nr. 1

e) Werden unter Berticksichtigung der
Vermeidungsmalnahmen wildlebende Tiere gefangen,
verletzt oder getdtet — ohne Zusammenhang mit der - [
.,Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten®?

a)

b)
lc

Zwergfledermause Uberwintern in derartigen Dachstuhlquartieren nicht im Sinne von
Massenwinterquartieren. Mit Einzeltieren oder kleinen Gruppen ist jedoch zu rechnen, so dass
vor Abbruch eine Kontrolle auf winterschlafende Flederméause erforderlich wird.

Ein Abriss ist aufgrund der sommerlichen Wochenstubenphase/Aktivitditsphase und von
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2. Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere ‘ ja ‘ nein

& Brutvogelarten (hier Haussperling) nur im Zeitraum Oktober bis Ende Februar moglich.

e)

Durch diese MaRnahme und Einhalten der zeitlichen Beschrankungen kann wirksam eine
Totung (erhebliche Toétung bzw. das signifikant erhéhte Toétungsrisiko) vermieden werden.

ja | nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen® tritt ein J -
3. Stérungstatbestande ja | nein

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten | @ -
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 erheblich gestért werden?

b) Sind VermeidungsmafRnahmen moglich? { -

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstandig
vermieden?

a) Eine erhebliche Stérung wirde eintreten, wenn z.B. im Rahmen eines Abrisses die Kolonie
zerstort wirde bzw. es zum signifikant erhéhten Toétungsrisiko kommen wiirde oder eine
Lebensstatte dauerhaft zerstort werden wiirde.

Weiterhin kann eine Lebensstatte auch indirekt z.B. durch Beleuchtung zerstort werden.
Lichtemissionen in den Bereich der Ein- und Ausflige (Trauf) des Ersatzgebdudes sind
ganzjahrig im Bereich des Dachs und Fassade (Flugbahnen) zu vermeiden.

b/ Zur Ausfihrung der neuen Lebensstatte, vgl. MaRnahmenteil, wird eine 0kologische
c) Baubegleitung (OBB) durch einen ausgewiesenen Fledermausexperten erforderlich um
sicherzustellen, dass der Quartiertyp funktionsfahig hergestellt wird. Durch die Winterkontrolle
vor Abbruch auf Tiere sowie das Monitoring kann wirksam der Stérungstatbestand vermieden

werden.
. . L ja | nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung “ tritt ein 5
Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ja | nein
Die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG sind erfllt - L
Eine Ausnahme gem. BNatSchG § 45 Abs. 7 ist erforderlich. - o

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und
beriicksichtigt worden:

X VermeidungsmalRnahmen

X CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang*

|:| FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tber den értlichen Funktionsraum hinaus

X Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaRinahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt
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CEF-MalRnahmen fur die Zwergfledermaus

Kindergartengebaude, Koblenzerstral3e 8

Google Earth

Abb. 41: Lage (gelber Punkt = Kindergartengeb&ude) der CEF-MaRnahmen fir die Zwergfledermaus.
Roter Punkt = Bahnhofsgebaude (Abbruchgebaude); Entfernung zueinander 750m.

Die Ausfuhrung ist erfolgserprobt, kostenginstig und einfach handhabbar. Hier in
Form einer Nut-Feder-Verschalung am Beispiel eines Trafoturms und eines
denkmalgeschitzten Gebaudekomplexes mit Sandsteinmauerwerk und somit ahnlich
wie der Kindergarten mit seiner Backsteinfassade erlautert. Der Farbanstrich ist
beliebig wahlbar. Am Kindergarten wirde sich entweder beige oder ein Rotton
anbieten. Holz ist optimal aus Larche zu wahlen, ansonsten die tblichen Fichten-Nut-
Feder-Bretter. Die Dachlatten miussen sagerau sein und durfen nicht impragniert
sein. Hier vorliegend sollen die Konstruktionen vorgefertigt werden. D.h., die
Dachlatten werden an die Verschalung geschraubt und als fertiges Element an die
Backsteinfassade montiert. Insgesamt ist die finale Konstruktion aber gleich, wie hier
dargestellt.
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Abb. 42: Lattenkonstruktion innerhalb des ,Dachkastens®, wo die Fledermausmdtter ihre
Jungtiere ablegen kénnen. Hier mit waagerechtem Abschlussbrett (Grundlinie). Offnungen

sind im Abstand von 1-2m anzubringen oder im Bereich der Traufkante.

Abb. 43: Beispielaufnahme des Quartiertyps —
Zwergflederméuse im Spaltenquartier.
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Abb. 44+45: Finaler Zustand, die Pfeile zeigen die Ein- bzw. Auflugmbglichkeiten an, hier an einem

ehemaligen Trafoturm mit weiteren Mal3hahmen fiir Mehlschwalben und Mauersegler.
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Abb. 46: Beispiel einer neu errichteten
Lebensstatte fur die Zwergfledermaus.
Die MalRnahme wurde nachweisbar im
ersten Jahr bereits von der
Zwergfledermaus angenommen. Dies
funktioniert dort besonders gut, wo die
Quartiere sich an ahnlicher Stelle oder
im Umfeld von Nachbargebduden
befinden. Der Pfeil zeigt den Einschlupf
in den 2,4cm breiten Zwischenraum
hinter den Dachkasten/Bordure. Dieser
wurde in einer H6he von 20 cm
umlaufend des Gebaudes ausgebildet.




Anbringungsorte der Verschalung am Kindergarten

Abb. 47: Die Pfeile zeigen die Anbringungsorte der Ersatzmalinahmen im Bereich
Trauf, hier auf der Siidseite des Gebaudes.

Abb. 48: Eckverschalung bieten guinstige mikroklimatische Bedingungen (Sud-Ost-Seiten), wo die
Tiere selbststandig innerhalb der Konstruktion Hangplatzwechsel vollziehen kénnen.
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Abb. 49: Weitere Lage einer der Eckverschalungen, hier an der Nod- und Ostseite.
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Bilddokumente zu den Flederméausen

Vo j !

rl .’i\
Abb. 51: Mausekot fand sich in Mauerfugen, dieser ist mit etwas Erfahrung gut von Fledermauskot
oder dem Kot der Haselmaus zu unterscheidbar. Neben M&usen siedeln im Mauerwerk des

U

Bahnhofsgebaudes noch Mauereidechsen.
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Abb. 52: Kellergew6lbe fanden sich an zwei der Abbruchgebaude, jedoch ohne Nachweis oder
Hinweise auf eine Besiedlung durch Flederméuse oder Amphibien.

Abb. 53: Zwergfledermaus-Kotpellets auf dem Boden des Bahnhofsgeb&udes.
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Abb. 54: Im Bereich von Rissen in den Sparren und dem Firstbalken sowie zwischen Verschalung
und Dachpappe bestehen Spaltenquartiere als Lebensstéatte der Zwergfledermaus.

Abb. 55: Selten findet man Breitflligelfledermause frei im Dachstuhl hangend. Mittels Fernglas war
sie aber zweifelsfrei bestimmbar.
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Abb. 56: Weitere Breitfligelfledermaus in einer der Zapfelﬁcher im First.
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5.7 Haselmaus Muscardinus avellanarius

Die Haselmaus wurde mittels Ausbringen von Nest-Tubes sowie der Suche nach
Freinestern und anhand von typischen Bissspuren an Haselnissen auf
Prasenz/Absenz geprift. Die Nest-Tubes wurden im Sommer 2021 bis Spatsommer
2022 ausgebracht und regelméRig an den Kontrollterminen auf Besatz gepriift. Alle
Geholzbestande wurden mittel der Tubes sowie der Suche nach Freinestern und
Fral3spuren gepruft. Beim Nachweis der konkurrenzstarken
Waldmaus/Gelbhalsmaus wurden diese aus den Kasten entfernt.

Hinweise auf ein Vorkommen der Haselmaus fanden sich nicht, die Art ist somit vom
Vorhaben nicht betroffen.
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5.8 Schmetterlinge/Tagfalter

Nachfolgende Tabelle zeigt die im Plangebiet nachgewiesenen Arten (n=15).

Tab. 5: Tagfalter im Plangebiet

8 = besonders geschitzt; 88 = streng geschitzt; V = Rote Liste ,Vorwarnliste*; D = Datenlage

defizitar; 2 = ,stark geféhrdet®; 3 = geféhrdet; Il = Anhang 2 Art der FFH-Richtlinie.

wissenschattlicher Artname deutsch RL- RL-D |BNSG| EU | Anzahl
Name RLP Anhang| max.
Aglais urticae Kleiner Fuchs _ - - - 2
Aphantopus hyperantus Schornsteinfeger _ - - - 1
Araschnia lavana Landkértchenfalter - - - - 1
Argynnis paphia Kaisermantel _ - 8§ - 2
Coenonympha pamphilus Kleines i - - - 1
Wiesenvogelchen

Gonepteryx rhamni Zitronenfalter _ - - - 1
Inachis io Tagpfauenauge _ - - - 3
Lycaena phlaeas Kleiner Feuerfalter : - - - 1
Maniola jurtina Gew. Ochsenauge ; - - - 3
Melanargia galathea Schachbrett ; - - - 1
Pieris brassicae GrolRer Kohlwei3ling i - - - 1
Pieris rapae Kleiner KohlweiRling _ - - - 2
Polygonia c-album C-Falter : - - - 1
Polyommatus icarus Hauhechel-Blauling i s § = 2
Vanessa atalanta Admiral i - - - 2

REINHARDT, R. & R. BoLz (2012): Rote Liste und Gesamtartenliste der Tagfalter

Schmidt, A. (2013): Rote Liste der Gro3schmetterlinge in Rheinland-Pfalz

Bei den angetroffenen Arten handelt es sich um Tagfalter, die weit verbreitet und
vergleichsweise noch haufig sind. Sie stellen demnach keine besonderen Anspriiche
an ihren Lebensraum und kénnen eine Vielzahl von Biotopen besiedeln.

Keine der Arten wurde mit héheren Dichten nachgewiesen. Von der Mehrzahl aller
Arten fanden sich nur wenige Imagines.

Fur alle Arten ist von keiner erheblichen Betroffenheit auszugehen. Zum Einen
siedeln die noch haufigen Arten in nur kleinen Teilbereichen im Plangebiet und zum
Anderen kommen samtliche Arten auch im Umfeld (weiterer Untersuchungsraum)
vor, so dass sie nicht ausschlieBlich auf Lebensraumrequisiten bzw.
Lebensraumpotenzial innerhalb des Eingriffsbereichs angewiesen sind.
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Weitere europarechtlich streng geschitzte Arten die im Naturraum vorkommen, wie
Nachtkerzenschwarmer, die Ameisenblaulinge, Haarstrangwurzeleule oder der
GroRe Feuerfalter kommen im Gebiet nicht vor. Insbesondere fur die
Ameisenblaulinge (Hellen- und Dunklen-Wiesenknopfameisenbléauling) fehlen
essentielle Lebensraumrequisit wie Stauden vom GroRen Wiesenknopf.

Fur die Spanische Fahne Euplagia quadripunctaria als europarechtliche Art des
Anhang Il und streng geschutzt nach BArtSchV kann im Gebiet potenziell
vorkommen, wurde jedoch im Rahmen der Kontrollen nicht nachgewiesen. Im Zuge
der Rodung ist von keiner signifikanten Beeintrachtigung auszugehen, da diese tag-
und nachtaktive wanderfahige Nachtfalterart weit umherstreift und nicht kleinflachig
auf ein Gebiet konzentriert ist, so dass von keiner erheblichen Beeintrachtigung
ausgegangen werden kann.

Gezielte MalBnahmen werden fiur die Gruppe der Schmetterlinge somit nicht
erforderlich.
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5.9 Heuschrecken/Springschrecken

Insgesamt konnten im Plangebiet 10 Arten nachgewiesen werden.

Tab. 6: Heuschrecken
8§ = besonders geschitzt

MaAAs, S.; DETZEL, P.; STAUDT, A. (2002): Geféahrdungsanalyse der Heuschrecken Deutschlands.
PFEIFER ET. AL. 2011: Rote Liste der bestandsgeféhrdeten Fang- und Heuschrecken in Rheinland-
Pfalz in PFEIFER, M.A.; NIEHUIS, M. & C RENKER (Hrsg.) (2011): Die Fang- und Heuschrecken in
Rheinland-Pfalz — Fauna und Flora in Rheinland-Pfalz, Beiheft 41. Landau.

Keine dieser Arten zahlt in Rheinland-Pfalz zu den bestandsgefahrdeten Arten. Auch
sind deren Populationen nicht auf den unmittelbaren Eingriffsbereich begrenzt,
sondern konnten auch im Umfeld nachgewiesen werden.

Die Blaufliigelige Odlandschrecke als besonders geschiitzte Art gemaR BArtSchv
konnte mit einer kleinen Teilpopulation von etwa 10 Individuum im Plangebiet siedelt
angetroffen werden, kommt aber auch im Umfeld vor.
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Abb. 58: Blaufliigeligen Odlandschrecke (Nymphenstadium).

» Die MalRnahmen im Bereich der reptilienfreundlich zu gestaltenden Bdschung
(westlicher und sudlicher Plangebietsrand) dient auch der Blaufligeligen
Odlandschrecke als Lebensraum, so dass eine Einwanderung aus dem
Umfeld mdoglich ist und ebenfalls wieder etwa 10-20 Odlandschrecken
Lebensraum bieten kann. Die im Plangebiet angetroffenen Individuen werden
der Flache entnommen und ebenfalls im Bereich der Burgruine Stahlberg
umgesiedelt. Auch hier stehen der Art durch die Anlage der Sand-
Steinschittungen wieder Lebensraum zur Verfiigung, der von der Art besiedelt
werden kann.
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5.10 Weitere relevante bzw. bemerkenswerte Arten
Bei den Kontrollen konnten noch weitere, Uberwiegend allgemein weit verbreitete

und haufige Arten angetroffen werden bzw. indirekt Gber Hinweise (Kot, Fral3reste
u.dgl.m.) nachgewiesen werden, vgl. nachfolgende Tabelle.

Tab. 7: Artenliste weiterer bemerkenswerter sowie national geschutzter Arten

Weitere Arten BArtSchv Anzahl Ind.
Anhang l| max.
Cetoniinae spec. Rosenkafer 8 mehrere
Erinaceus europaeus Westigel 8 1
Halictus & Lasioglossum spec. Wildbienen 8 mehrere
Andrena spec.
Helix pomatia Weinbergschnecke § mehrere
Martes foina Steinmarder - 1+
Sciurus vulgaris Eichhérnchen 8§ 1
Sympecma fusca Winterlibelle 8 2+
Sympetrum vulgatum Gemeine Heidelibelle 8 2+
Vulpes vulpes Fuchs - Kot

Fur die unter Tab. 7 genannten Arten werden keine weiteren Mal3hahmen
erforderlich, da sie weit verbreitet sind und in unmittelbarem Umfeld ausreichend
Lebensraum vorfinden, so dass es zu keiner Erfullung von Verbotstatbestanden bei
Planumsetzung kommt.

Die Gruppe der Stechimmen/Wildbienen wird von den Mal3hahmen, die fur die
Reptilien erforderlich werden profitieren, dies gilt insbesondere fiir die Mehrheit (70%
aller etwa 570 in Deutschland nachgewiesenen Arten) aller heimischen Arten, die auf
offene Boden angewiesen sind, da sie dort ihre Niststatten anlegen. Insbesondere
die Eiablageplatze fur die Mauereidechse werden als Sand-Steinwdlle errichtet, so
dass sie auch fur zahlreiche weitere Arten hoch attraktiv sind. Gleiches gilt fir die
trocken-warmen Bdschungen am westlichen Plangebietsrand. Viele der solitar oder
sozial siedelnden Wildbienenarten werden dort neuen Lebensraum finden.

Werden im Rahmen der Umsiedlung der Mauereidechsen sowie der Entnahme von
Einzeltieren der Schlingnatter und der Blaufliigeligen Odlandschrecke weitere
geschutzte Arten, wie Igel oder Blindschleiche gefunden, so werden diese dem PG
entnommen und hinter den Folienzeit versetzt.

Weitere MalRnahmen werden nicht erforderlich.
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6 MalRnahmen

Unter folgenden MalRnahmen (Kategorien) wird unterschieden bzw. werden diese zur
Vermeidung der Zugriffsverbote (anlage-, bau-, sanierungs- und betriebsbedingt)
eingesetzt:

In erster Linie sind Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen zu wahlen. Diese
dienen dazu, Verbotstatbestdnde, die sich aus der Naturschutzgesetzgebung
ergeben, zu umgehen.

Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen sind immer dann notwendig, wenn
vorubergehende bzw. dauerhafte Beeintrdchtigungen durch ein Vorhaben an den
geschutzten Lebensstatten stattfinden, und eben nicht vermieden oder minimiert
werden konnen. Unter ihnen haben CEF-MalRnahmen den hdchsten
Bindungscharakter und sind im vorgezogenen Sinne zum Eingriff umzusetzen und
mussen nachweislich oder zumindest mit einer hohen Wahrscheinlichkeit auch
funktionserfullend sein. FCS-MalRnahmen dienen dem dauerhaften Erhalt von
Lokalpopulationen in einem bestimmten rdumlichen Bereich. Dies ist in Abhéngigkeit
der jeweiligen betroffenen Art, deren Okologischer Anspriche und deren
Aktionsraume auf Artniveau zu betrachten.

Eine o6kologische Baubegleitung im Rahmen der Bautatigkeit bzw. bei der
Durchfuhrung von Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen sind i.d.R. Baubegleitungen
erforderlich, um die artokologischen Habitatanspriiche sicher auszuftihren.

Ein Monitoring beurteilt die Funktionalitat der MaRnahmen auf deren Wirksamkeit,
bzw. beobachtet die Erhaltung der Lebensstatten und deren weitere Besiedlung in
den Folgejahren, im Sinne einer Erfolgskontrolle. Im Rahmen eines Monitorings sind
gof. weitere Malnahmen zu definieren (Risikomanagement), die bei einer
erkennbaren Beeintrachtigung die Funktion der Lebensstatten wiederherstellen kann.

Im vorliegenden Fall werden sowohl Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen als
auch Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen sowie eine 6kologische Baubegleitung und
ein Monitoring erforderlich.

6.1 Vermeidungs- und Minimierungsmaflnahmen
Folgende VermeidungsmalRnahmen werden zusammenfassend erforderlich:

a) Baumfallungen, Schnitt und Rodung von Gehdlzen sind gemafl § 39 Absatz 5
Nr. 2 BNatSchG nur in dem Zeitfenster vom 1. Oktober bis 28./29. Februar
durchzufiihren. Derselbe Zeitraum gilt fir Abbrucharbeiten von Geb&uden
sowie der Entnahme von Materiallagern (Steinschittungen).

Hinweis: Im Jahr vor Schnitt/Rodung und der AbbruchmalRnahmen sind die Reptilien
und weitere angetroffene Arten dem Plangebiet zu entnehmen, erst danach sind o.g.
Maflinahmen durchfihrbar.
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b) Vor Abbruch des Bahnhofgebaudes ist dieses auf winterschlafende
Flederméause (Mauerfugen, Zapfenltcher, Balkenrisse u.d.) zu prifen.

c) Bei der Anbringung von Leuchtkdrpern am Lebensmittelmarkt ist darauf zu
achten, dass diese nach unten abstrahlen, so dass es zu keinen
Lichtemissionen in Randbereiche (z.B. Geholzbestéande, Bahntrasse) kommen
kann. Die Lichtmenge ist so gering wie moglich zu halten. Als Leuchtkorper
sind solche zu verwenden, die wenige Insekten anlocken. Dies sind LED-
Leuchten mit geringem Blaulichtanteil und somit gelb-orange oder warmweifl3e
LED sowie gelbe Natriumlampen.

Eine néchtliche Abschaltung der Beleuchtung z.B. zwischen 24:00 Uhr und
5:00 Uhr ist zu empfehlen.

d) Eine Beleuchtung der drei Ersatzquartiere (Rathaus, Nebengeb&ude und
Kindergartengebdude) fur die beiden Fledermausarten ist ebenfalls zu
vermeiden. Die Gebaude durfen weder im Dachbereich noch im Bereich der
Fassaden beleuchtet werden.

e) Da der neue Lebensmittelmarkt in einem Bereich mit hohem Vogelaufkommen
liegt, zudem sich in der Nahe Geholze befinden, ist das Risiko fur Vogel an
Scheiben zu kollidieren als hoch einzustufen. Bei der Herstellung von
Glasfassaden (ab 1,5m2 Grol3e) sind diese gegen Vogelanflug kenntlich zu
machen, um den Scheibenschlag zu reduzieren. Dies kann u.a. durch
Aufkleben von vertikalen oder horizontalen Streifenmarkierungen erfolgen
oder farblich beschichtete/getonten Scheiben. Auch Gitter, Blenden und
Jalousien verringern das Anflugrisiko wirksam. Weiterhin nicht-spiegelnde
farbige/halbtransparente Scheiben (vgl. LAG-VSW-2021).

f) Als Einwanderungsschutz von Reptilien ins Baufeld ist im sudlichen und
westlichen Randbereich ein Folienzaun zu stellen.

g) Erhalt der Grof3bdume soweit wie moglich, sowie Erhalt von heimischen
Gebuschen in diesem Bereich als Unterwuchs.

h) Der starke Totstamm der Rosskastanie sowie Baumstubben sollte entweder
im Bereich der Grof3bdume verbleiben und gestalterisch gesetzt werden oder
im Bereich einer stadtischer Waldflachen (evtl. auch Burgruine / kein
Nordhang) abgelegt werden, so dass sich die Stadien der Totholzkafer weiter
entwickeln kénnen.

i) Umsiedlung der Teilpopulation der Mauereidechse sowie Versetzen der
Einzelindividuen der Schlingnatter und weitere geschitzter Arten, wie Igel,
Blindschleiche und Blaufliigelige Odlandschrecke.
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6.2 Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen

Folgende Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen werden fir die betroffenen Arten
erforderlich:

a)

Mauereidechse: Umlaufend der Wegefuhrung der Burgruine werden an 15
Stellen Schittungen im Umfang von je etwa 2m? hergestellt. An einzelnen mit
Efeu Uberwachsenen Mauer- und Felsstrukturen wird das Efeu
zuriickgenommen. Aufgrund der Entfernung zum Eingriffsort ist von keiner
Abwanderung der Reptilien auszugehen, so dass die Malinahme nicht
umzaunt wird, was im vorliegenden Fall auch nur sehr schwer sinnvoll méglich
ware.

Die Schittungen bestehen zu je 1m3 Bruchsteine (Kantenlange ca. 5-20cm)
und 1m?3 Sand (Kérnung 0-3mm). Somit werden 15m?3 Bruchsteine und 15m3
Sand bendtigt. Eine OBB und ein Monitoring wird erforderlich.

Eine dauerhafte Pflege fUr die spezifischen Anspriiche der Mauereidechse ist
sicherzustellen. Bei entsprechender Gestaltung sind aufgrund des mageren
Bodensubstrates nur selten Pflegeeingriffe zu erwarten.

Hinweis: Erfolgt im Jahr vor Eingriff von Schnitt-, Rodungs- oder
Abbruchmal3nahmen oder sonstiger ErschlieBungsmalRnahmen.

b)

c)

d)

Haussperling: In einem beruhigten Areal des Plangebiets wird ein Gerlst in
der Hohe von 4m gestellt und einer Lange von 6m. Im oberen Bereich (1m
Hohe) wird eine Bretterverschalung angebracht an der 6 Koloniekasten fir
den Haussperling angebracht werden. Das Gerust und die Kasten miussen ab
Februar im Jahr nach dem Abbruch der Gebaude und Masten funktionsfahig
sein. Nach Fertigstellung des Neubaus des Lebensmittelmarktes werden die
Kasten im Winterhalbjahr im Bereich des Traufs an geeigneter Stelle
angebracht, dass GerlUst mit den Ka&sten, kann dann parallel abgebaut
werden.

Zwergfledermaus: Anbringung von Lebensstatten (n=6) in Form von
Wandverschalungen aus Nut-Feder-Brettern (Hohe mind. 30cm) und
spezifischer Lattung in einer Auspragung von insgesamt mind. 6m? Flache am
Kindergartengebaude in der Koblenzerstral3e 8.

Breitfligelfledermaus: Herrichtung von zwei Dachstihlen am Rathaus und
Nebengebaude. Verdunkelung der Dachflachenfenster.  Anbringung
fledermausfreundlicher Offnungen. In jedem Dachboden werden zur
Quartieraufwertung je 15 Fledermausbretter (a ca. 0,5m2) angebracht. Im
Dachstuhl des Rathauses missen Mallnahmen zur Vergramung des
Steinmarders getroffen werden bzw. MaRRnahmen die einen Zugang in den
Quartierbereich (oberer Dachstuhl) wirksam unterbindet.

Hinweis zu c+d: Da die Annahme derartiger Ersatzquartiere in der Literatur mit 1-5
Jahren angegeben wird, sollte die Umsetzung der ErsatzmalRnahmen fir die
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Flederméuse so bald wie mdglich erfolgen, muss jedoch mindestens im Jahr vor
Abbruch des alten Bahnhofsgebé&udes, erfolgt sein.

e) Schlingnatter (Blaufliigelige Odlandschrecke, Mauereidechse): Die Bdschung
zum Gleiskorper an der Bahnstrecke sowie der siidliche Ubergang zur Bahn
wird reptilienfreundlich gestaltet. Dies erfolgt mit einer eingelassenen (1mx1m)
starken Trockenmauer und einer trocken-warmen Béschung mit der Einsaat
einer Trockenrasenmischung.

6.3 Okologische Baubegleitung

Die OBB ist bei allen Fragen und Bauabschnitten, die die Lebensstatten der
geschitzten Arten betreffen, vorab hinzuzuziehen. Insbesondere wird dies
erforderlich bei:

a) Vor der Entnahme von Baumen sind diese auf potenzielle Hohlungen und sich
darin befindliche Tiere zu kontrollieren.

b) Vor AbbruchmafRnahmen von Gebauden sind diese auf Fledermause zu
prufen.

c) Im Rahmen der Anlage der Ausgleichs- und Ersatzmal3hahmen, insbesondere
der CEF-MalRnahmen fir die Mauereidechse, Zwergfledermaus und die FCS-
Mafinahme fur die Breitfligelfledermaus.

Bei der Anbringung der Kasten fiur die Haussperlinge am Gerist und am
Neubau.

Bei der Gestaltung der Boschung als Vernetzungs- und Lebensraumelement
fur die Mauereidechse, Schlingnatter und die Blaufligelige Odlandschrecke.

d) Prifung zeitlicher Eingriffe und MalRnahmen im Rahmen der Bauabschnitte.
Abstimmung und Erfordernis von Umsiedlungsmaflinahmen i.d.R. 1 Jahr vor
Eingriff in den einzelnen Bauabschnitten. OBB gibt zeitlichen Rahmen und
MaRRnahmen vor, daher friihzeitige Einbindung in alle Bauabschnitte. OBB
stimmt zeitliche Abfolge der MaRnahmen ggf. mit der zustandigen
Naturschutzbehorde ab.

6.4 Monitoring

In den ersten drei Jahren jahrlich 2 Kontrollen der CEF- und FCS-MalRnahmen flr die
betroffenen Arten Mauereidechse, Schlingnatter, Haussperling, Zwergfledermaus,
Breitfligelfledermaus, Blaufligelige Odlandschrecke. Bei Erfordernis sind
weiterfiihrende Anderungen, insbesondere und erwartungsgemaR die Pflege
betreffend, im Sinne eines Risikomanagements anzupassen bzw. ist eine
Pflegeempfehlung der Schittungen im Rahmen des Monitorings festzulegen. Nach 3
Jahren ist ein weiteres Monitoring, abhangig vom Erfolg der Malinahmen, neu mit der
Naturschutzbehorde abzustimmen.
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7 Zusammenfassung

Die artenschutzrechtliche Prifung ergab das Erfordernis zahlreicher MalZnahmen fir
die betroffenen planungsrelevanten Arten.

Somit missen Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen fur Brutvogelarten,
Reptilien, Fledermause und Heuschrecken ergriffen werde. Weiterhin werden
Ersatzmallnahmen fur den  Haussperling, die Zwergfledermaus, die
Breitflugelfledermaus, die Mauereidechse sowie die Schlingnatter und die
Blaufliigelige Odlandschrecke erforderlich.

Im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung (OBB) werden die MaRnahmen
begleitet und im Rahmen eines Monitorings wird der Erfolg der MalRnahmen
festgestellt sowie den Pflegebedarf der CEF-MalRnahmen fur die Mauereidechse
festgelegt.

Bei Einhaltung der MalBhahmen konnen wirksam die Verbotstatbestande der
Naturschutzgesetzgebung umgangen werden, so dass dem Vorhaben des Neubaus
eines Lebensmittelmarktes kein artenschutzrechtliches Hindernis im Wege steht.
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